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PROTOKOL. nr 0012.5.24.2016

z posiedzenia Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej

DO

2

Rady Miejskiej Kalisza

w dniu 16.06.2016r.

. Otwarcie posiedzenia.
. Zatwierdzenie porzadku obrad.

Projekt uchwaly w sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego
i obszaru rewitalizacji Miasta Kalisza.
Sprawozdanie finansowe Miasta Kalisza za 2015 rok.

. Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego

za 2015 rok wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu za 2015 rok.

. Projekt uchwaly zmieniajacy uchwal¢ w sprawie zmiany nazwy jednostki

organizacyjnej i uchwalenia statutu Miejskiego Zarzadu Drog
i Komunikacji w Kaliszu oraz upowaznienia do zalatwiania
indywidualnych spraw z zakresu administracji publicznej.

. Projekt uchwaly w sprawie udzielenia z budzetu dotacji na prace

konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane dla obiektow
zabytkowych wpisanych do rejestru zabytkow.

. Projekt uchwaly w sprawie okreslenia terminu, cze¢stotliwosci i trybu

uiszczania oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

. Sprawozdanie z realizacji w 2015 roku ,Wieloletniego programu

wspolpracy Miasta Kalisza z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi
podmiotami prowadzacymi dzialalnos¢ pozytku publicznego na lata 2013 —
2016 oraz ,Programu wspolpracy Miasta Kalisza z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dzialalnos¢
pozytku publicznego na rok 2015”.

10.Projekt uchwaly w sprawie podjecia wykonywania dzialalno$ci w zakresie

telekomunikacji przez Miasto Kalisz.

11.Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na dokonanie darowizny

nieruchomosci zabudowanej polozonej w Kaliszu przy ul. Braci
Niemojowskich.

12.Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na bezprzetargowe zbycie

Parafii Rzymsko — Katolickiej pw. Wniebowziecia Najswietszej Maryi
Panny w Kaliszu nieruchomosci zabudowanej polozonej w Kaliszu przy ul.
Braci Niemojowskich 64 i udzielenie bonifikaty.



13.Projekt uchwaly ws wyrazenia zgody na przekazanie przez Miasto Kalisz
pomocy finansowej Wojewodztwu Wielkopolskiemu. (WSZ im. Ludwika
Perzyny)

14.Projekt uchwaly ws wyrazenia zgody na przekazanie przez Miasto Kalisz
pomocy finansowej Wojewodztwu Wielkopolskiemu. (Szpital w Wolicy)

15.Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2016 rok.

16.Projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
dla Miasta Kalisz ana lata 2016 — 2030.

17.Korespondencja
- odpowiedz z KLA na wniosek Komisji nr 0012.5.161.2016 ws koncepcji
rozwigzania problemow zwiazanych ze sprzedaza biletow przez kierowcow.

18.Sprawy biezace i wolne wnioski.

19.Zamkniecie posiedzenia.
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Ad.1. Otwarcie posiedzenia.

Otwarcia posiedzenia dokonat pan Tomasz Grochowski, Przewodniczacy Komisji
Rozwoju, Mienia Miasta 1 Integracji Europejskiej, witajac wszystkich zebranych.
Ad.2. Zatwierdzenie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji poinformowal, 1z wptynal nowy projekt uchwaty w sprawie
wyznaczenia obszaru zdegradowanego 1 obszaru rewitalizacji Miasta Kalisza. Doszlo
rowniez kilka pism w korespondencji. Nastepnie poprosit o zatwierdzenie
rozszerzonego porzadku obrad, na co wszyscy radni jednomys$lnie go przyjeli (10
0sob).

Ad.3. Projekt uchwaly w sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego
i obszaru rewitalizacji Miasta Kalisza.

Pani Izabela Grzeskiewicz, Kierownik Biura Rewitalizacji, przedstawita na mapie
granice obszaru oraz poinformowata, iz w wyniku konsultacji spotecznych zostal
On rozszerzony.

Radny Dariusz Grodzinski ustyszat od kolegéw radnych, iz wczoraj na posiedzeniu
Komisji Rodziny poruszona zostata kwestia zapisu dajagca Miastu prawo pierwokupu.
Radny poprosit o wyjasnienie w tej sprawie, a mianowicie w jakim celu wprowadzono
ten zapis 1 dlaczego.

Pani Grzeskiewicz wyjasnita, ze Miasto zdecydowato si¢ wprowadzi¢ ten zapis,
gdyz w wielu przypadkach nie jest ono 100% wiascicielem budynkéw znajdujacych
si¢ w centrum. Jezeli pojawi si¢ zatem potrzeba, by pewna nieruchomo$¢ naby¢
nie bedzie wowczas problemu. Ustawa daje samorzadom taka mozliwose,
wiec skorzystano z tego. Pani Kierownik przygotowata rowniez na dzisiaj odpowiedzi
na pytania radnego Jacka Konopki, ktore zadat na wczorajszym posiedzeniu Komisji



Rodziny. Poinformowata, ze w bardzo tatwy sposdb otrzymata potrzebne dane
z Miejskiego Systemu Informacji Przestrzennej 1 oznajmita, ze ilo§¢ budynkow
w obszarze objetym rewitalizacja wynosi 2.920, w tym budynkéw mieszkalnych
jest 958, a 644 zarzadzanych przez MZBM. Podsumowala, Ze nie powinno to wptyna¢
na rezygnacj¢ radnych z tego paragrafu, gdyz jest on mozliwy do wprowadzenia
1 przydatny. Na koniec wytlumaczyta jak wygladataby sprzedaz nieruchomosci
z zastosowaniem tego przepisu i1 dodata, ze Wydziat Gospodarowania Mieniem
nie bedzie przedluzat procedur, tylko odpowiadat niezwlocznie, a koszt u Notariusza
wyniesie ok 100-200 zt drozej, niz w standardowej procedurze.

Radny Jacek Konopka poinformowal, ze na wczorajszym posiedzeniu Komisji
Rodziny, Zdrowia i Polityki Spolecznej zgtaszal wniosek formalny o wykre$lenie tego
paragrafu z projektu uchwaty. Na dzisiejszym posiedzeniu otrzymal wigcej informacji
w tym temacie, jednak nadal twierdzi, ze jest to zapis ucigzliwy dla mieszkancow
1 niewymierny do korzysci, w zwigzku z czym ponowil swdj wniosek o jego
wykreslenie.

Pani Grzeskiewicz uzupetnita swoja wypowiedz, ze powyzszy paragraf nie dotyczy
wszystkich 20% mieszkancow zamieszkujacych teren rewitalizacji, gdyz nie sg oni
wszyscy wlascicielami. Przepis ten, jezeli nie utworzy si¢ specjalnej strefy
rewitalizacyjnej przestanie obowigzywac po 2 latach, poniewaz samoistnie wygasnie.
Radny Dariusz Grodzinski spytat, po co Miasto miatoby w ogole nabywaé
nieruchomosci od 0s6b prywatnych.

Pani Kierownik wyjasnita, ze dokonano przegladu nieruchomosci pod wzgledem
wlasnosciowym 1 Miasto nie jest w niektorych przypadkach jedynym wtascicielem.
W momencie wykupienia 100% udzialéw Miasto moze dokonaé generalnego remontu
kamienicy.

Radny Piotr Lisowski podzielil zdanie radnego Konopki, twierdzac, ze procedury
dla mieszkancow nalezy skraca¢, a nie wydtuza¢. Radny rozumie korzysci dla Miasta
wynikajace z przedmiotowego paragrafu, natomiast chcialby pozna¢ peing analize
ile takich nieruchomosci jest i gdzie sg 'punkty zapalne'. Zwrécil réwniez uwage,
ze ustawa daje pewne mozliwosci 1 furtki dziatania dla Samorzadu, w zwigzku z czym
nie ma konieczno$ci powiela¢ ich w uchwale.

Pani Kierownik oznajmila, ze ustawa daje mozliwos$ci, a samorzad wybiera droge
dziatania. Jednym narzgdziem z ustawy bylo wiasnie prawo pierwokupu wszystkich
nieruchomosci znajdujacych si¢ na obszarze rewitalizacji. Drugim byl zakaz
wydawania decyzji o warunkach zabudowy, na ktory Miasto si¢ nie zdecydowato,
gdyz jest bardziej niekorzystny dla mieszkancow. Wybrane narzgdzie musi by¢ zatem
jasno zawarte w uchwale, gdyz nie dziala ono z automatu.

Radna Magdalena Spychalska zwrocila uwage, ze to jest bardzo duzy obszar,
w zwigzku z czym Wydzial Gospodarowania Mieniem moze zosta¢ 'zawalony'
wnioskami.

Pani Kierownik sprostowata, ze obszar rewitalizacji, ktorego to dotyczy jest mniejszy
niz obszar zdegradowany. Rozmawiata z Notariuszem, ktéry podal, ze w ubieglym
roku odbyt 10 transakcji kupna sprzedazy na tym terenie. Tak wigc dla calego Miasta
moglo to by¢ okoto 50 transakcji. Nieruchomos$ci, ktérymi zarzagdza MZBM,



a wigc Miasto moze by¢ potencjalnie zainteresowane, jest 644. Sa to nieruchomosci
lokalowe, a Miasto moze by¢ jeszcze zainteresowane innymi nieruchomos$ciami, ktore
mozna przeznaczy¢ na cele publiczne. Powtorzyta, ze jest to dopiero pierwszy etap
dzialania, a kolejnymi krokami beda szczegdtowe analizy i dalsze plany.

Radny Dariusz Grodzinski stwierdzit, ze przeciez rewitalizacja to przywracanie zycia.
Trzeba zatem aktywizowac¢ centrum, a nie wykupywac lokale by remontowac
kamienicg, zeby pdzniej zrobi¢ z nich mieszkania socjalne.

Radny Krzysztof Scisty uwaza, ze Miasto po prostu nie chce wyremontowaé
kamienicy, w ktorej prywatna osoba posiada mieszkanie, no bo dlaczego ma miec
to zrobione za darmo. Lepiej jest wykupi¢ calg kamienice.

Radny Konopka powtérzyt swoj wniosek formalny o wykreslenie paragrafu 4
z przedmiotowego projektu uchwaty.

Przewodniczacy poddal wniosek pod gltosowanie: 7 oséb za; 2 osoby wstrzymaty si¢
od gtosu. Wniosek zostat przyjety.

Nastepnie Przewodniczacy poprosit o pozytywne zaopiniowanie omowionego projektu
uchwaty wraz z przeglosowang przed chwilg zmiang: 7 oséb za; 2 osoby wstrzymaty
si¢ od glosu. Projekt zostat pozytywnie zaopiniowany.

Ad.4. Sprawozdanie finansowe Miasta Kalisza za 2015 rok.

Pani Aneta Ochocka, Naczelnik Wydzialu Finansowego, przedstawita pozycje
finansowe z bilansu oraz rachunku zyskéw 1 strat. Wobec braku pytan przystapiono do
glosowania: 6 osob za; 2 osoby wstrzymaty si¢ od glosu. Sprawozdanie zostato
przyjete.

Ad.5. Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
za 2015 rok wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu za 2015 rok.

Pani Aneta Ochocka, Naczelnik Wydziatu Finansowego, poinformowata o podstawie
prawnej przyjecia przedmiotowe] uchwatly przez Radnych. Wobec braku pytan
przystagpiono do glosowania: 6 osOb za; 2 osoby wstrzymaly si¢ od glosu.
Sprawozdanie zostato przyjete.

Ad.6. Projekt uchwaly zmieniajacy uchwal¢ w sprawie zmiany nazwy jednostki
organizacyjnej i uchwalenia statutu Miejskiego Zarzadu Drog i Komunikacji
w Kaliszu oraz upowaznienia do zalatwiania indywidualnych spraw z zakresu
administracji publiczne;j.

Pan Dariusz Mencel, Dyrektor Zarzadu Drog Miejskich, przedstawit uzasadnienie
do projektu uchwaly wyjasniajac, ze w par. 5 dodaje si¢ punkt 67. Zapis umozliwia
MZDiK nabywania taboru autobusowego na potrzeby publicznego transportu
zbiorowego 1 zawieranie umow umozliwiajacych korzystanie z tego naboru przez
operatora publicznego transportu zbiorowego. Miasto Kalisz zatem poprzez MZDiK
bedzie mogto nabywac¢ tabor w ramach ZIT-6w i WRPO.

Radny Dariusz Grodzinski zwrocit uwage, ze obecnie spotki KLA i PKS sg w cato$ci
miejskie 1 w zwigzku z tym spytat, dlaczego Zarzad Drog ma wystepowac po srodki
unijne, a nie same spotki. Co bedzie z rozliczeniami, podatkiem VAT, budowaniem
strony kosztowej?

Dyrektor Mencel wyjasnit, ze to Miasto Kalisz jest organizatorem transportu i to ono
(razem ze swoimi jednostkami) wystepuje jako podmiot we wniosku. Takie sg wymogi



uczestniczenia w projekcie. Miasto Kalisz jest strong kupujacg. Spotki natomiast
sg operatorami wewnetrznymi wskazanymi przez Miasto Kalisz do wykonywania
ustlug. Nie mogg one zatem uczestniczy¢ w projekcie miejskim. Podsumowal,
ze zwigzane jest to tylko 1 wylacznie z podziatem funkcji na organizatora
i wykonawce. Na koniec dodal, ze sytuacja finansowa spotki KLA nie pozwala
na zapewnienie standardow 1 ciggtosci projektu bez udzialu Miasta.

Wobec braku dalszych pytan przystapiono do gtosowania. Wszyscy radni jednoglosnie
pozytywnie zaopiniowali przedstawiony projekt uchwatly (9 osob).

Nastepnie Przewodniczacy Komisji zaproponowat, aby w tym punkcie omowi¢ pismo
z korespondencji dotyczace sprzedazy biletow przez kierowcdw autobuséw. Wszyscy
radni jednoglo$nie przyjeli powyzsza zmiang (9 0sob).

Pan Dariusz Mencel przedstawit 4 formy zakupu biletéw uprawniajacych
do przejazdéw autobusami miejskimi. Zlikwidowanie optaty manipulacyjnej
w przypadku sprzedazy biletow przez kierowcdéw autobuséw spowodowato wzrost
ilo$ci transakcji tego kanatu dystrybucji az o 50%. Wigksza ilo$¢ transakcji oraz
wydawanie reszty przez kierowcdéw spowodowato opodznienia oraz wydtuzony czas
oczekiwania na przystankach. Wszystkie strony, a zatem kierowcy, zwigzki
zawodowe, KLA oraz MZDiK wypracowaly wspolne stanowisko polegajace
na wprowadzeniu biletu ,,wygodnego” za wyzsza cene. Kierowca zatem sprzedawatby
bilety, ktére nie bytyby dostepne w innych punktach sprzedazy, jak np. bilet godzinny
za 4 zh, lub jaki§ inny bilet o specjalnej nazwie, ktoéry bylby drozszy od zwyklego
biletu normalnego.

Radny Piotr Lisowski zwrdcit uwage, ze przeciez problem byt wlasnie w sprzedazy
biletow przez kierowcdw, a to rozwigzanie nie eliminuje tego.

Pan Mencel wyjasnil, ze wspomniane bilety sg drozsze, przez co maja zniechecié
do kupowania u kierowcy.

Radny Adam Koszada odniést si¢ do przedstawionych w piSmie 4 koncepcji
1 stwierdzil, Ze najprostsze sposoby sa najlepsze, zatem wariant z drozszym biletem
u kierowcy powinien ograniczy¢ ich sprzedaz.

Radny Lisowski jest za tym, aby calkowicie wyeliminowa¢ sprzedaz biletow
w autobusach. Wspomniany w pi$mie koszt na poziomie 50.000 zt nie jest wcale taki
duzy dla Miasta, a przeciez sprzedaz poprzez tradycyjne kanaty dystrybucji réwniez
kosztuje. Oznajmit, ze miasto korkuje si¢ coraz bardziej, a stojace autobusy
na przystankach i zatokach nie poprawiaja tego stanu rzeczy. Wspomnial, ze nawet
w $wieta, gdy kioski sg zamknigte biletomaty bedg lepszym rozwigzaniem. Dodal,
ze nie jest to inwestycja na rok tylko kilka lat.

Radny Krzysztof Scisty zwrocit uwage, ze nazwa bilet ,,wygodny” jest do$é cyniczna.
Przedstawit powody wprowadzenia w ogole sprzedazy biletow u kierowcow. Radny
pamigta ptlomienne dyskusje w tamtych czasach, kiedy chciano zacheci¢ mieszkancow
do jezdzenia komunikacjga miejska. Potem jednak powstat problem i wprowadzono
optate manipulacyjna, ktéra byta bezprawna. Dawato to okoto 500.000 zt przychodow,
dlatego tez niektérzy nie moga pogodzi¢ si¢ ze strata tych wptywow. W zwigzku
z powyzszym roznymi metodami i sposobami prébuje si¢ ta oplate przywrocic. Spotka
nie chce po prostu z ,,wlasnej kieszeni” dotozy¢ kierowcom za sprzedaz biletow.



Jednak z uwagi na fakt, iz taka sprzedaz odbywa si¢ w wielu krajach i nie ma nigdzie
z tym problemow, radny sugeruje, aby po prostu wydluzy¢ czas jazdy pomigdzy
przystankami. Podsumowal, Zze wprowadzenie drozszych biletow u kierowcow
jest zakamuflowang podwyzka.

Dyrektor Mencel stwierdzil, Zze nie da si¢ zaplanowal czasu przeznaczonego
na sprzedaz biletéw, tak by dostosowa¢ dokladny odjazd autobuséow. Na co radny
Scisty odpart, ze gdyby da¢ to prywatnym przewoznikom, to by sobie na pewno
poradzili.

Pan Mencel kontynuowat wypowiedz, ze kolejng przeszkoda moze by¢ brak
umiejetnosci obstugi biletomatow. Jezeli jedna osoba bedzie bardzo dtugo kupowata
bilet to ustawi si¢ kolejka, ktora sprawi, ze niektdre osoby w ogole nie zakupig tego
biletu 1 przejada nie ptacac.

Radna Magdalena Spychalska stwierdzita, ze drozsze bilety w cenie 4 zt rowniez beda
powodowaé problem z wydaniem reszty, jezeli pasazer zaplaci banknotem 100 zi.
Podsumowata, Ze najlepszym rozwigzaniem sg biletomaty.

Radny Lisowski przypomnial, Ze zanim wprowadzono dos¢ kosztowne parkomaty
na parkingach, w okresie przejsciowym chodzili ludzie, ktorzy te karty postojowe
sprzedawali. Zaproponowal zatem podobne rozwigzanie przejsciowe zanim
wprowadzi si¢ biletomaty, polegajace na tym, ze w autobusach bilety beda
sprzedawane przez konduktoréw, ktérzy jednoczesnie beda kontrolowac.

Radny Scisly dodat, ze jezeli spolka zaptacitaby kierowcom za sprzedaz biletow,
to oni beda je chetnie sprzedawac i nie bedzie problemodw, kolejek, czy opoznien.
Radna Malgorzata Zarzycka stwierdzita, ze wprowadzenie biletomatow jest
najlepszym rozwigzaniem i jezeli Miasto nie sta¢ na ich zakup to nalezy rozwazy¢
leasing.

Radny Scisty dodat, ze problemem spoiki jest fakt, iz coraz mniej ludzi korzysta
z komunikacji miejskiej. Wprowadzajac drozsze bilety 1 dodatkowe optaty doprowadzi
si¢ do wiekszego zniechecenia mieszkancoéw z tej formy przejazdu.

Radny Dariusz Grodzinski po pierwsze stwierdzit, ze tak powazny problem powinien
by¢ przemyslany 1 oméwiony przez Wladze Miasta, a dopiero radnym przedstawione
konkretne warianty naprawcze, czy rozwigzan. Jest to natomiast ,,zrzucane”
na radnych, ktérzy nie raz w formie burzliwej dyskusji na komisjach co§ omawiaja.
Po drugie radny uwaza, ze nalezy robi¢ wszystko, aby zacheci¢ mieszkancoéw
do korzystania z komunikacji miejskie;j.

Radna Spychalska dodata, zeby w okresie przejsciowym zanim wdrozy si¢ biletomaty,
zamiast konduktoréw, wydtuzy¢ czas jazdy autobusow, tak by uwzgledni¢ czas zakupu
biletow u kierowcy.

Radny Lisowski spytal, czy koszt zakupu biletomatow bedzie wyzszy, niz koszt
sprzedazy w kanatach tradycyjnych?

Dyrektor Mencel odpowiedzial, ze na pewno bedzie wyzszy. Nalezy policzy¢ wartos¢
jednego biletomatu pomnozonej przez ilo$¢ autobuséw plus dodatkowo na kilku
przystankach. Dodat, ze koszt rezygnacji ze sprzedazy catkowitej biletoéw to koszt
ponad 10 mln zt rocznie. Koszt dystrybucji to koszt zakupu biletu papierowego plus
prowizja dla sprzedajacego w wysokosci 5%. Kierowca natomiast nie ma placone;j



prowizji od sprzedazy, tylko jest to wliczone w zakres jego obowiazkow. Sa jeszcze
koszty dystrybucji biletow okresowych 1 kart.

Radny Lisowski poprosit o przygotowanie na pi§mie wyliczen kosztow dystrybucji,
gdyz moze si¢ okaza¢, ze zakup biletomatow zwroci si¢ bardzo szybko.

Dyrektor dopowiedzial, ze w ZIT-ach jest zawarte wlasnie wprowadzenie innej
metody sprzedazy 1 odejscie od bezposredniej sprzedazy biletow przez kierowcow.
Przewodniczacy Komisji podsumowat dyskusje, ze wszyscy zgodnie twierdza,
iz nalezy zmierza¢ w kierunku zakupu biletomatow.

Radny Scisty poinformowal, o co tak naprawde toczy si¢ ta sprawa. Wyjasnit,
ze MZDiK chce przeja¢ kontrole nad biletami, gdyz chodzi o 6 mln zt ze sprzedazy
biletow plus 10 mln zt z Miasta za rekompensate. Z tej kwoty nikt nie chce dac¢
kierowcom dodatkowych pieniedzy za sprzedaz biletow, a gdyby takowe dostali
to pewnie chetnie by sprzedawali te bilety 1 to bezpiecznie. Podsumowat, ze tak
naprawde¢ tu nie chodzi o pokrzywdzonych kierowcow tylko o kontrole nad duzymi
pieni¢dzmi.

Przewodniczacy Komisji kontynuowat, ze radni sg za wprowadzeniem biletomatow,
a do tego czasu nalezy wdrozy¢ dzialanie przej$ciowe polegajace na wydtuzeniu czasu
przejazdow autobusow, tak by sprzedaz przez kierowcodw nie powodowata opdznien.
Radny Koszada oznajmil, ze gdyby byla mozliwos¢ wydtuzenia czasu postoju
na przystankach to pewnie byloby to juz zrobione. Radny twierdzi, ze pasazerowie
i tak beda si¢ denerwowacd, ze autobus stoi 1 czeka na przystanku zamiast ruszyc¢,
a kierowca zanim sprzeda wszystkie bilety to pewnie i tak ruszy wczesniej. Nie ma
zatem ztotego $rodka, ale na pewno trzeba zmniejszy¢ liczbe oséb kupujacych bilety
u kierowcy. Trzeba réwniez rozwazy¢, czy Miasto sta¢ na wydanie okoto 3 min zt
na zakup biletomatow, do ktérych dojdzie koszt obstugi oraz konserwacji. Na koniec
odniost si¢ do stéw radnego Grodzinskiego na temat spychologii zadan na radg
1 wyjasnil, ze w kompetencji rady jest ustalanie cen biletow oraz dziatanie dla dobra
mieszkancow.

Radny Scisty zaproponowat wniosek formalny, aby Miejski Zarzad Drog
1 Komunikacji przygotowal doktadng analize¢ ekonomiczng zakupu biletomatow z jej
wplywem na wyniki finansowe firmy.

Przewodniczacy Komisji uzupelnil wniosek o przygotowanie analizy kosztow
dystrybucji biletow we wszystkich kanatach.

Nastegpnie przystapiono do gtosowania: 8 osob za; 1 osoba wstrzymala sig. Wniosek
zostat przyjety.

Ad.7. Projekt uchwaly w sprawie udzielenia z budzetu dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane dla obiektow zabytkowych
wpisanych do rejestru zabytkow.

Pani Anna Wozniak, inspektor Wydziatu Kultury 1 Sztuki, Sportu i Turystyki,
wyjasnita, ze wlasciciele zabytkowej kamienicy przy ul. Putaskiego 16 zwrdcili si¢
do Prezydenta Miasta z wnioskiem o udzielenie dotacji na interwencyjne prace
remontowe elewacji tej kamienicy. Spelniaja oni wszystkie wymogi wynikajace
z uchwaly Rady Miejskiej Kalisza.

Radna Magdalena Spychalska spytata o wysoko$¢ dotacji.



Pani Wozniak odpowiedziata, ze Miasto przekaze 20.000 zt, natomiast 10.000 zl jest
wkiadem wilasnym wilascicieli oraz kolejne 20.000 zt pozyskali z Urzedu
Marszatkowskiego. Pozostate brakujace srodki beda si¢ starali pozyska¢ z kredytu.
Wobec braku dalszych pytan przystapiono do gtosowania. Wszyscy radni jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowali oméwiony projekt uchwaty (9 osob).

Ad.8. Projekt uchwaly w sprawie okreslenia terminu, czestotliwosci i trybu
uiszczania oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Pani Aneta Ochocka, Naczelnik Wydziatu Finansowego, wyjasnita istot¢ podjecia
przedmiotowej uchwaly polegajaca na mijajacym terminie obowigzywania poprzednie;j
uchwaly w tej sprawie. Obowigzujaca uchwala wygasa w sierpniu biezacego roku,
w zwiazku z czym nalezy juz podja¢ nowa uchwate. Nie ma natomiast Zadnych innych
zmian merytorycznych.

Wobec braku pytan przystgpiono do glosowania. Wszyscy radni jednogtosnie
pozytywnie zaopiniowali omowiony projekt uchwaty (9 osob).

Ad.9. Sprawozdanie z realizacji w 2015 roku ,Wieloletniego programu
wspolpracy Miasta Kalisza z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi
podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego na lata 2013 — 2016
oraz ,,Programu wspolpracy Miasta Kalisza z organizacjami pozarzadowymi
oraz innymi podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok
2015”.

Pan Tomasz Rogozinski, Naczelnik Wydziatu Spraw Spotecznych 1 Mieszkaniowych,
uzupetnit odpowiedZz na pytanie postawione przez radnego Krzysztofa Scistego
na wczorajszym posiedzeniu Komisji w sprawie WOPR-u.

Wobec braku dalszych pytan przystapiono do gtosowania. Wszyscy radni jednoglosnie
pozytywnie przyjeli sprawozdanie (8 oséb).

Ad.10. Projekt uchwaly w sprawie podjecia wykonywania dzialalnosci w zakresie
telekomunikacji przez Miasto Kalisz.

Wobec braku pytan przystgpiono do glosowania. Wszyscy radni jednoglo$nie
pozytywnie zaopiniowali oméwiony projekt uchwaty (9 osob).

Ad.11. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na dokonanie darowizny
nieruchomosci zabudowanej polozonej w Kaliszu przy ul. Braci Niemojowskich.
Wobec wczesniejszego zapoznania si¢ radnych z materialem oraz brakiem pytan
przystapiono do glosowania. Wszyscy radni jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowali
omowiony projekt uchwaty (9 osob).

Ad.12. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na bezprzetargowe zbycie
Parafii Rzymsko — Katolickiej pw. Wniebowziecia NajSwietszej Maryi Panny
w Kaliszu nieruchomosci zabudowanej polozonej w Kaliszu przy ul. Braci
Niemojowskich 64 i udzielenie bonifikaty.

Wobec wczesniejszego zapoznania si¢ radnych z materialem oraz brakiem pytan
przystagpiono do glosowania. Wszyscy radni jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowali
omowiony projekt uchwaty (9 osob).



Ad.13. Projekt uchwaly ws wyrazenia zgody na przekazanie przez Miasto Kalisz
pomocy finansowej Wojewodztwu Wielkopolskiemu. (WSZ im. L. Perzyny).
Wobec wczesniejszego zapoznania si¢ radnych z materialem oraz brakiem pytan
przystapiono do gltosowania. Wszyscy radni jednoglos$nie pozytywnie zaopiniowali
omoéwiony projekt uchwaty (9 osob).

Ad.14. Projekt uchwaly ws wyrazenia zgody na przekazanie przez Miasto Kalisz
pomocy finansowej Wojewodztwu Wielkopolskiemu. (Szpital w Wolicy).

Wobec wczesniejszego zapoznania si¢ radnych z materialem oraz brakiem pytan
przystapiono do glosowania. Wszyscy radni jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowali
omowiony projekt uchwaty (9 osob).

Ad.15. Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2016 rok.

Pani Aneta Ochocka, Naczelnik Wydzialu Finansowego, pokrdtce omowita wnioski,
ktore zgodnie z zakresem dziatania Komisji sg w jej kompetenc;i.

Radna Magdalena Spychalska spytata o wniosek dot. biezacego utrzymania budynku
przy ul. Majkowskiej oraz wezta przesiadkowego. Poprosita o wyjasnienie tego
zadania, gdyz wezet przesiadkowy miat by¢ przy dworcu. Dopytata, czy bedzie
to drugi wezet przesiadkowy.

Pani Ochocka odpowiedziala, ze jest to wniosek MZDiK, w zwigzku z czym nie zna
szczegdtow, natomiast budynek przy ul. Majkowskiej zostal oddany przez KLA
w uzyczenie do roku 2023 oczywiscie bezptatnie. Miasto Kalisz jest jednak
zobligowane do ponoszenia kosztow obstugi tej nieruchomosci.

Pan Michat Pilas, p.o. Naczelnika Wydziatu Gospodarowania Mieniem, dopowiedziat,
ze z wiedzy, ktorg posiada maja powsta¢ dwa wezty przesiadkowe: przy dworcu PKS
oraz wlasnie przy budynku KLA na ul. Majkowskie;.

Radny Eskan Darwich spytal, na co przeznaczona zostanie kwota 150.000 zl, ktora
przekazuje si¢ na podwyzszenie kapitatu zaktadowego spotki PWiK?

Pan Michat Pilas odpowiedzial, ze bedzie ta kwota przeznaczona na naprawe
1 konserwacje hydrantow.

Wobec braku dalszych pytan przystgpiono do gtosowania. Wszyscy radni jednoglos$nie
pozytywnie zaopiniowali oméwiony projekt uchwaly w dziatach 1 rozdziatach
merytorycznie wynikajacych z dziatalnosci Komisji (9 osob).

Ad.16. Projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
dla Miasta Kalisza na lata 2016 — 2030.

Wobec wczesniejszego zapoznania si¢ radnych z materialem oraz brakiem pytan
przystapiono do glosowania. Wszyscy radni jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowali
omoOwiony projekt uchwaty (9 osob).

Ad.17. Korespondencja.

Radni poruszyli temat przekazanej specytfikacji dotyczacej systemu audiowizualnego
w sali recepcyjnej. Pan Koszada chciatby zadaé kilka pytan, gdyz ma wiele uwag
do tej specyfikacji. Radna Magdalena Spychalska stwierdzita z kolei, ze przetarg
powinien by¢ podzielony na dwie czegsci, czyli system audiowizualny osobno oraz
obstuga radnych w drugim przetargu.

Przewodniczacy poinformowal, iz w przyszlym tygodniu na sesji bedzie mozna zadac
pytania panu Marcinowi Andrzejewskiemu w tej sprawie.



Nastegpnie radna Malgorzata Zarzycka wspomniata o przestanej opinii RIO, ktora jest
pozytywna, a dotyczy wniosku w sprawie udzielenia absolutorium Prezydentowi.
Ad.18. Sprawy biezace i wolne wnioski.

Radny Jacek Konopka poinformowal, iz otrzymat od Prezydenta odpowiedZ na zadane
na sesji pytanie dotyczace promocji miasta podczas Swiatowych Dni Miodziezy.
Zdaniem radnego przedstawione w piSmie dziatania sg bardzo skromne
1 niewystarczajgce. Biuro Promocji powinno wykorzysta¢ fakt, ze mlodziez bedzie
miata przystanek w Kaliszu i wzmocni¢ dzialania promocyjne, tak by zapamigtali
dobrze to miasto i by¢ moze chcieli wréci¢. Radny zaproponowatl kilka pomystow
na promocje miasta w tych dniach:

- bezptatne bilety KLA dla uczestnikow SDM

- ulgowe bilety do Aquaparku,

- zorganizowanie 1 opflacenie wycieczki z przewodnikiem na wiez¢ ratuszowg
oraz szlakiem kaliskich kosciolow i zabytkow wraz z Zawodziem,

- wystawienie na dworcu PKP i PKS ulotek i informacji na temat atrakcji Miasta.

Do tego zaproponowano jeszcze, aby Biuro Promocji przedstawilo informacje
o swoich planach promocyjnych w tym okresie.

Poniewaz zostalo to zgloszone w formie wniosku formalnego przystapiono
do glosowania. Wszyscy radni jednogtosnie przyjeli tak zgtoszony wniosek (7 osob).
Ad.19. Zamknie¢cie posiedzenia.

Wobec wyczerpania dziennego porzadku obrad Przewodniczacy zamknat posiedzenie
dziekujac wszystkim za udziat oraz dyskusjg.

Przewodniczacy
Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej
Rady Miejskiej Kalisza
/..t
Tomasz Grochowski
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