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Protokol Nr 0012.3.25.2026
Komisji Budzetu i Finansow Rady Miasta Kalisza,

Protokol Nr 0012.9.22.2026
Komisji Edukacji i Sportu Rady Miasta Kalisza,

Protokol Nr 0012.10.21.2026
Komisji Kultury, Turystyki i Dziedzictwa Narodowego Rady Miasta Kalisza,

Protokot Nr 0012.4.25.2026
Komisji Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego Rady
Miasta Kalisza,

Protokol Nr 0012.7.23.2026
Komisji Rodziny, Zdrowia i Polityki Spolecznej Rady Miasta Kalisza,

Protokol Nr 0012.6.25.2026
Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej Rady Miasta Kalisza

) Protokél Nr 0012.8.23.2026
Komisji Srodowiska i Gospodarki Komunalnej Rady Miasta Kalisza

ze wspolnego posiedzenia, ktore odbylo si¢ w dniu 23 kwietnia 2026 roku,
0 godz. 9:00 w Villi Calisia
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Obecni na posiedzeniu wg listy obecnosci dolaczonej do niniejszego protokotu.
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PORZADEK OBRAD

1. Otwarcie posiedzenia.

1. Zatwierdzenie porzadku obrad.

2. Projekt uchwaty w sprawie przyjecia Aktualizacji ,,Strategii rozwoju Kalisza do
2030 roku z perspektywa do 2035 roku”.

3. Projekt uchwaty w sprawie uchwalenia Planu ogdélnego miasta Kalisza.

4. Korespondencja.



5. Sprawy biezace i wolne wnioski.

6. Zamknigcie posiedzenia.
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Ad 1.0Otwarcie posiedzenia.
Otwarcia posiedzenia dokonatl pan Artur Kijewski Przewodniczacy Komisji Rozwoju, Mienia
Miasta i1 Integracji Europejskiej witajac wszystkich obecnych, radnych oraz gosci.

Ad 2.Zatwierdzenie porzadku obrad.

Glosowanie:

Komisja Budzetu i Finanséw: 10 os6b za (10 obecnych).

Komisja Edukacji i Sportu: 8 oséb za (8 obecnych).

Komisja Kultury, Turystyki i Dziedzictwa Narodowego: 5 oséb za (5 obecnych).
Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego: 6 os6b za
(6 obecnych).

Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spolecznej: 6 os6b za (6 obecnych).

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 11 oséb za (11 obecnych).
Komisja Srodowiska i Gospodarki Komunalnej: 4 osoby za (4 obecnych).

Wszystkie komisje jednomyslnie zatwierdzily porzadek obrad.

Ad 3.Projekt uchwaly w sprawie przyjecia Aktualizacji ,,Strategii rozwoju Kalisza do
2030 roku z perspektywa do 2035 roku”.

Pan Michat Jabtonowski z konsorcjum, ktoére opracowywato aktualizacj¢ ,,Strategii rozwoju
Kalisza do 2030 roku z perspektywa do 2035 roku” oraz plan ogdlny miasta Kalisza zabrat
gtos 1 omowit kluczowe informacje dotyczace obu dokumentow. Poinformowal, ze potrzeba
stworzenia planu ogolnego oraz aktualizacji strategii wigze si¢ z reforma planistyczng z 2023
roku, ktéra narzucita na gming obowigzek stworzenia nowego dokumentu jakim jest plan
ogolny. Oba aktualne dokumenty powinny funkcjonowac¢ od 1 lipca 2026 r. Ponadto nie
bedzie juz Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
a dokumentem strategicznym w planowaniu staje si¢ strategia rozwoju gminy/miasta.
Strategia wraz z planem ogdlnym bg¢da wplywaly na miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego. Co do samej strategii zostala ona rozbudowana 1 uszczegdtowiona
0 wymagane zapisy, ale jest to kontynuacja kierunkdéw dzialania miasta, ktére zostaly
pierwotnie w niej zawarte. Nastgpnie pan Jabtonowski omawiat szczegoly aktualizacji oraz
planu ogdlnego wyswietlajac prezentacje, na ktdrej zawarte byly najwazniejsze informacje
oraz sam plan ogolny w wersji graficzne;j.

Pan Radostaw Jonczak, réwniez przedstawiciel konsorcjum poinformowal, Zze plan ogdlny
miasta jest bardzo mocno sformalizowany, samo rozporzadzenie do ustawy dotyczacej
planoéw ogolnych byto bardzo szczegdtowe i tym wiasnie kierowano si¢ podczas wyznaczania
stref planistycznych. Dodat, ze jezeli plan i strategia nie zostang przyjete do 1 lipca br. to
oprocz tego, ze nie bedzie mozna uchwala¢ miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego to nie bedzie tez mozna wydawacé decyzji o warunkach zabudowy. Pan
Jonczak powiedzial, ze duzy nacisk potozono na konsultacje i w listopadzie zostato
zorganizowane spotkanie dla radnych, a w tym roku przez okoto miesigc trwaty konsultacje
spoteczne z mieszkancami. Wyjasnil, ze kazda strefa planistyczna sktada si¢ z profilu
podstawowego 1 profilu dodatkowego, sg one rownorzedne 1 w miejscowym planie lub



w warunkach zabudowy bedzie mozna przyja¢ kazdy z nich. Profil podstawowy jest
narzucony i nalezy go przyja¢ w catos$ci a profil dodatkowy jest fakultatywny i mozna go nie
przyjmowaé, badz przyja¢ w czegsci. Bardzo waznym elementem w planie ogdlnym jest
obszar uzupehienia zabudowy, poniewaz tylko w tym obszarze beda mogly by¢ wydawane
decyzje o warunkach zabudowy pod nowa zabudowe. W przypadku istniejagcych obiektow
bedzie mozna wydawaé decyzje, ale poza obszarem uzupetnienia tylko na przebudowe czy
rozbudowg. Pan Jonczak przekazat, ze zapotrzebowanie na tereny pod nowe budynki zostato
wyliczone zgodnie ze wzorami z rozporzadzenia, pod ktore podstawia si¢ m.in. liczbe
mieszkancow wedhug Glownego Urzedu Statystycznego. Wedtug dotychczasowych zasad
bioragc pod uwage mozliwosci zabudowy mieszkaniowe] Kalisz moze zapewni¢ tereny dla
46 000 mieszkancow, natomiast po przeliczeniu algorytmow z rozporzadzenia okazuje si¢, ze
zapotrzebowanie wynosi niecate 13 000 mieszkancow. W tej sytuacji nalezy zachowac tereny,
ktore obecnie s3 w miejscowych planach wyznaczone pod zabudowe¢ mieszkaniowa
1 uzupetia¢ je jedynie w obszarach uzupetienia, poniewaz zapotrzebowanie jest znacznie
nizsze niz mozliwosci. Dodal, Zze do zmiany strategii wptyneto 39 uwag a do planu ogoélnego
357 uwag. Przekazal takze, ze dotychczasowe miejscowe plany oraz wydane warunki
zabudowy caly czas majg swojg moc i obowigzuja.

Radna Magdalena Sekura-Nowicka zapytala, czy panowie sg w stanie powiedzie¢, ktoére
uwagi od mieszkancoéw zostaty uwzglednione.

Pan Michal Jablonowski odpowiedzial, Zze gléwnie te o tereny zabudowy mieszkaniowe;j
1 dodal, ze najtatwiej byto uwzglednia¢ te, ktore znajdowaty si¢ na obszarze uzupeknienia
zabudowy. Lacznie takich stref poszerzenia po konsultacjach jest kilkadziesigt hektarow. Nie
oznacza to jednak, ze wszystkie uwagi zostaly uwzglednione. Zgadzano si¢ roOwniez na
zmian¢ np. z zabudowy zagrodowej na zabudowe mieszkaniowa.

Radna Karolina Skrzypczynska zapytala, co jesli w planie ogélnym mamy obszar okreslony
jako teren zielony bez mozliwo$ci uzupetienia zabudowy, czy to oznacza, ze tam gdzie nie
ma miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zabudowa nie bedzie mozliwa.

Pan Radostaw Jonczak odpowiedzial, ze to zalezy od strefy, poniewaz w planie ogdlnym sa
strefy zieleni gdzie sa dopuszczone pewne funkcje ustugowe. Natomiast jesli nie ma obszaru
uzupetnienia zabudowy to jezeli beda to inwestycje celu publicznego to bedzie mozna
wystapi¢ o decyzje o lokalizacji ale w przypadku prywatnych inwestycji wymagany bedzie
miejscowy plan.

Radna doprecyzowata, ze chodzi o strefe SO, czyli strefe otwarta i zapytata, czy dobrze
rozumie, ze w tej strefie nie ma mozliwosci zabudowy, chyba, ze w przysztosci zmienimy
plan og6lny. Otrzymata odpowiedz twierdzaca.

Prezydent Miasta pan Krystian Kinastowski poinformowatl, ze tereny, o ktérych mowa
obecnie tez sg wylaczone z jakiejkolwiek dziatalnosci, gdyz nie ma tam uchwalonego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ani zadnej infrastruktury. Dodal, ze
miasto jest zabezpieczone w tereny, na ktorych bedzie moglo rozwija¢ si¢ mieszkalnictwo.
Pan Maciej Antczak Przewodniczacy Komisji Kultury i Sztuki, Sportu i Turystyki zapytat
o kolej duzych predkosci, w jaki sposob zostalo to uwzglednione i na bazie jakich
dokumentow pracowano.

Pan Radostaw Jonczak odpowiedzial, ze ustawodawca przewidzial tereny komunikacji
w kazdej strefie planistycznej, wigc jesli CPK bedzie budowato kolej ma mozliwos¢ to zrobi¢
w kazdej strefie, niezaleznie od wybranego ostatecznie wariantu. Plan ogolny stricte nie moze
wskazywac, jak ma przebiegac szybka kole;.



Pan Antczak dopytywal, czy jezeli wybudowanie szybkiej kolei spowoduje zmniejszenie si¢
zabudowy mieszkaniowej na danym terenie, to czy w to miejsce bgdzie mozna wyznaczy¢
nowe strefy z przeznaczeniem na budynki mieszkalne.

Pan Jabtonowski odpowiedziat, ze jezeli tak by si¢ stalo to nalezy od nowa wykonaé cala
procedure i przeliczy¢ wskazniki a takze wyliczy¢ obszar zabudowy uzupeltniajacej. Jezeli by
si¢ okazato, ze jest jeszcze mozliwo$¢ wyznaczenia nowych stref to bedzie mozna to zrobic.
Pan Artur Kijewski Przewodniczacy Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji
Europejskiej zapytal, czy te plany sg na tyle elastyczne, ze bedg w przysztosci aktualne,
poniewaz wedlug prognoz, ktore nawet sami panowie przedstawiaja na slajdzie
w 2044 roku mieszkancow Kalisza ma by¢ tylko 70 000.

Pan Jonczak odpowiedzial, ze teoretycznie tak, ale patrzac na obecny rozwdj mieszkalnictwa
w miescie 1 normy, ktore sg prawie maksymalnie wykorzystane liczba mieszkancéw powinna
radykalnie wzrasta¢. Plan oczywiscie mozna zmienia¢, ale polem do tej zmiany moze by¢
jedynie strefa uzupehienia.

Pan Jablonowski uzupehit, ze w parametrach bierze si¢ pod uwage nie tylko demografie, ale
tez wzrost metrow kwadratowych na mieszkanca, czyli poprawe jakosci zycia.

Pani Karolina Sadowska Przewodniczaca Komisji Rodziny, Zdrowia i Polityki Spotecznej
zapytata, czy mieszkancy, ktorzy zglaszali uwagi do planu ogdlnego otrzymali odpowiedz,
czy ich wniosek zostat zaakceptowany czy tez nie. A jesli nie dostali, to gdzie mozna tego
szukac.

Pan Radostaw Jonczak odpowiedzial, Zze ta kwesti¢ reguluja przepisy. Po przygotowaniu
projektu a przed przekazaniem panstwu radnym opublikowano zaré6wno projekt planu jak
1 raport z przeprowadzonych konsultacji i tam jest zawarta informacja, jak zostaty rozpatrzone
uwagi. Jezeli kto§ bedzie miat problem z dotarciem do wiadomosci znajdujacej sie¢
w Biuletynie Informacji Publicznej to wydziat na pewno pomoze, ale ustawa nie przewiduje
indywidualnej odpowiedzi.

Radny Piotr Luszczykiewicz zapytal, czy ewentualne wlaczenie w granice miasta nowych
terenow spowoduje ponowne przeliczenie wskaznikoéw, ktdre wyznaczajg ilo$¢ terenow pod
zabudowe mieszkaniowa. A drugie pytanie, czy s3 jakie$ badania, ktére bylyby w stanie
oszacowaé, o ile zubozeja prywatni wlasciciele poprzez wylaczenie niektdrych terenow
z mozliwo$ci zabudowy. Dodat, ze styszal o badaniach wedlug ktorych prywatni wlasciciele
straca nawet 8-12 miliardow ztotych przez wejscie w zycie planow ogdlnych gmin.

Pan Radostaw Jonczak wyjasnil, ze jedyne obliczenia, ktore miaty miejsce to takie, ktore
wskazuja na wielomilionowe koszty, jakie ponosi panstwo, samorzady w zwigzku
z funkcjonowaniem poprzedniego systemu, czyli to, ze mozna bylo uzyskiwaé wszgdzie
decyzje o warunkach zabudowy. Bo nalezy pamigtaé, ze tam gdzie zabudowa, tam tez
infrastruktura techniczna, komunikacja publiczna, drogi itd. By¢ moze normalizacja
zabudowy jest dobrym krokiem, jednakze obecnie to ustawodawca przyjat ustawe
1 samorzady maja obowiazek si¢ dostosowaé do panujacego prawa. Co do pierwszego
pytania, jezeli miasto si¢ powigkszy wskazniki powinny by¢ na nowo przeliczone. Nalezy
jednak pamigta¢, ze oprécz liczby mieszkancow bierze si¢ pod uwage takze metry
kwadratowe przypadajace na jednego mieszkanca a taka zabudowa podmiejska jest bardziej
rozlegta wigc powierzchnia uzytkowa na jednego mieszkanca tez bedzie wigksza.

Pani Agnieszka Wypych zastgpca naczelnika Wydzialu Budownictwa, Urbanistyki
1 Architektury wyjasnita, ze na dotychczasowych warunkach réwniez nie zawsze byla
mozliwo$¢, aby otrzymac decyzj¢ o warunkach zabudowy.



Prezydent miasta pan Krystian Kinastowski dodat, ze mieszkaniec, ktéry uwaza, Ze jego
nieruchomo$¢ stracita na warto§ci poprzez zapisy planu ogoélnego moze wystapic
o odszkodowanie.

Pan Marcin Strzelec Przewodniczacy Komisji Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu
Osiedlowego zapytal, na jakiej podstawie podejmowano decyzje, ktore ziemie obecnie rolne
beda mogly w przysztosci by¢ zabudowane zabudowa mieszkaniows, a ktore nie.

Pan Krystian Kinastowski odpowiedzial, ze decyzje byly podejmowane na podstawie
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.

Pan Radostaw Jonczak uzupetnil, ze oprocz tego, kierowano si¢ ewidencja gruntow
1 budynkow, ale to tez jest podyktowane zapisem w rozporzadzeniu.

Prezydent Miasta wyjasnil, ze nalezy mie¢ Swiadomos¢, w jakiej sytuacji si¢ znajdujemy jako
miasto, poniewaz demografia jasno wskazuje, ze zar6wno nasz kraj jak i1 Europa starzejg sig,
przez to zachodzg pewne procesy cywilizacyjne. Dlatego obecne zalecenia sg takie, aby
ogranicza¢ zabudowe 1 optymalnie korzysta¢ z istniejacej infrastruktury. Z tej samej
przyczyny rozpoczynaja si¢ powoli zmiany w szkolnictwie, poniewaz szkoty beda zamykane
ze wzgledu na coraz mniejsza liczbe dzieci.

Pani Monika Otrebska-Juszczak naczelnik Wydziatu Strategii i Rozwoju poinformowata, ze
gtowny cel, jaki zostal przyjety przez poprzedni rzad a przez obecny jest kontynuowany to
nierozlewanie si¢ miast.

Pan Prezydent dopowiedzial, ze do tej pory mowiono, ze Kalisz powinien poszerza¢ swoje
granice bo jest miastem o malej powierzchni terytorialnej a teraz okazuje si¢, ze po wejsciu
w zycie nowych przepisOw jest w lepszej sytuacji niz np. Konin, ktéry ma wigksza
powierzchnie, ale to miasto jest rozlane, infrastruktura, szkoty sa rozsiane po peryferiach
1 w $wietle nowych wytycznych nie jest to tatwe do ujecia w planie ogdlnym czy do
utrzymania.

Pan Mateusz Antolczyk przedstawiciel rady osiedla Piwonice poinformowat, ze wigkszo$¢
osiedla objete jest zakazem zabudowy zgodnie z planem ogélnym. Ubolewat nad losem
swoich sasiadow, ktorzy planowali w przyszto$ci wydzieli¢ dziatke by kto$ z rodziny mogt si¢
pobudowac¢ lub ktérzy nie beda mogli sprzedaé tej ziemi, bo nikt nie zechce kupi¢ dziatki, na
ktérej nic nie mozna pobudowaé. Zapytal, czy jest mozliwo$¢ aby Rada Miasta przyjeta dla
osiedla Piwonice miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, ktory pdzniej
przetozytby si¢ na aktualizacje planu ogdlnego. Zaproponowat réwniez, aby w ramach
indywidualnej decyzji wydawac¢ pozwolenia na zabudowe na terenie osiedla.

Pan Michat Jabtonowski poinformowal, Zze podczas tworzenia planu ogdlnego niektorzy
mieszkancy osiedla Piwonice wystapili do miasta o wydanie decyzji o warunkach zabudowy
1 je otrzymali. W zwigzku z tym celowo na niektorych terenach nie wskazywano funkcji
mieszkaniowej bo te osoby z warunkami zabudowy 1 tak bedg mogty si¢ tam pobudowac i ich
interes zostal zabezpieczony.

Pan Antolczyk zapytat, co z osobami, ktére nie ztozyty wniosku o warunki zabudowy.

Pan Krystian Kinastowski powiedzial, ze odbylo si¢ spotkanie np. z mieszkancami kaliskiego
Dobrzeca i mowiono im, ze jezeli kto$ planuje pobudowa¢ dom to nalezy zlozy¢ wniosek
o warunki zabudowy i to zabezpieczy jego interes. Na osiedlu Piwonice nie ma miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego wigc nie byto podstaw do tego aby wyznaczy¢ tam
strefe zabudowy mieszkaniowej, w miejscu innym niz obecna zabudowa. Podal przyktad
sotectwa Dobrzec, gdzie kiedy$ chciano uchwali¢ miejscowy plan, ale mieszkancy
sprzeciwiali si¢ temu. Prezydent dodat, Ze jeszcze caly czas mozna sktada¢ wnioski o decyzj¢



w sprawie warunkow zabudowy 1 jezeli przepisy na to pozwalaja to warunki takie zostang
wydane.

Pani Agnieszka Wypych zastgpca naczelnika Wydzialu Budownictwa, Urbanistyki
1 Architektury poinformowata, Zze wszystkie wnioski o warunki zabudowy zlozone do
16.10.2025 r. jezeli zostang wydane to bgda bezterminowe z kolei po tym terminie b¢da miaty
5 lat wazno$ci. Obecnie w wydziale jest zlozonych okoto 500 wnioskéw. Dla porownania
w latach ubieglych rocznie wydawano okoto 250 decyz;ji.

Prezydent Miasta dodat, Zze jego zdaniem miasto zrobito wszystko, aby zabezpieczy¢ interes
mieszkancow, ktorzy chca w najblizszej przysztosci si¢ pobudowac.

Radny Piotr Luszczykiewicz powiedzial, Zze pan Prezydent bardzo optymistycznie podchodzi
do tematu a przeciez nie wszyscy otrzymaja pozytywng odpowiedz jesli chodzi o warunki
zabudowy. Dodal, ze mowi si¢, ze decyzja dotyczaca przyjecia planu ogolnego jest odgorna
1 ustawowa, ale mieszkancy z pretensjami beda przychodzi¢ do radnych, ze swoich okrggow.
Prezydent uspokoil, ze w wigkszosci przypadkow mieszkancy powinni otrzymaé swoje
warunki zabudowy a ponadto uwaza, ze nieprzyjecie planu spowoduje paraliz przestrzenny,
podjeto takie a nie inne decyzje, jakos te strefy musialy zosta¢ wyznaczone i liczy na to, ze
wiekszos$¢ radnych postucha glosu rozsadku i zaglosuje za przyjeciem planu ogdlnego miasta
Kalisza.

Pani Agnieszka Wypych poinformowata, ze warunki zabudowy sg wydawane na podstawie
obowigzujacych przepisow. Niejednokrotnie mieszkancy przychodza z pustym wnioskiem,
pracownicy wtedy pomagaja jak potrafia, czgsto doradzaja. Jezeli jaki§ wniosek nie moze
zosta¢ uwzgledniony jest wykonywany telefon, wnioskodawca jest zapraszany na rozmowe
1 probuje si¢ np. zmodyfikowaé wniosek w taki sposdb, zeby spetlnit wymogi i zeby
wnioskodawca uzyskat decyzje o warunkach zabudowy.

Nastepnie wywigzata si¢ krotka dyskusja na temat mapy przedstawiajacej plan ogdlny
1 rozmawiano o chlonnosci i wyznaczeniu 176 ha terenow pod zabudowe mieszkaniowa.
Wiceprzewodniczacy Rady Miasta pan Eskan Darwich zapytal, do kiedy rada ma czas na
uchwalenie planu ogdlnego i czy mozna ten termin przesungé, zeby wiecej osob mogto
otrzymaé decyzje o warunkach zabudowy. Poprosit rowniez radnego Piotra Luszczykiewicza
0 to, aby przedstawil jakie$ propozycje zmian, zeby ulepszy¢ plan.

Pan Radostaw Jonczak odpowiedzial, ze na dzien dzisiejszy gminy powinny przyjac plan
ogolny do konca czerwca, czy termin zostanie przesunicty tego nie wiadomo. Dodat, ze plan
wchodzi w zycie, dopiero kiedy zostanie opublikowany, wigc nalezy zachowaé¢ margines
czasowy. Dodatkowo Wojewoda jako organ nadzorujacy moze wnie$¢ uwagi badz uchyli¢
uchwate. Wtedy cala procedura musu rozpocza¢ si¢ na nowo.

Pan Andrzej Plichta Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 Finansow powiedzial, ze stowa
przedmowcy powinny zmotywowac radnych do przyjecia planu ogolnego, brak decyzji moze
zahamowac¢ rozwo6j Kalisza.

Pan Artur Kijewski Przewodniczacy Komisji Rozwoju, Mienia Miasta 1 Integracji
Europejskiej zapytat hipotetycznie, co jesli chciatby postawi¢ dom z kontenerow, czy musi
mie¢ pozwolenie.

Pani Agnieszka Wypych odpowiedziatla, ze musi to zosta¢ zgloszone i musi by¢ wydana
decyzja o warunkach zabudowy, jes$li nie ma miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Pan Mateusz Antolczyk zapytal ponownie, czy mozna liczy¢ na uchwalenie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego na osiedlu Piwonice. Generalnie pan Antolczyk jest



za tym, aby rada przyje¢la plan og6lny, ale chcialby, Zeby sytuacja mieszkancéw Piwonic byta
uregulowana poprzez miejscowy plan. Sg dziatki na osiedlu, ktére zostaty zakupione pod
budow¢ domu, ale niektdrzy nie otrzymali jeszcze warunkéw zabudowy, dlatego apeluje
o szans¢ dla tych mieszkancéw i mozliwo$¢ poOzniejszej korekty na przyklad poprzez
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Pan Radostaw Jonczak zaproponowal, aby poczeka¢ az budynki, dla ktorych zostaty wydane
warunki zabudowy powstaty, wtedy bedzie mozna zobaczy¢, gdzie jeszcze ewentualnie
nalezaloby utworzy¢ strefe mieszkaniowa. Zmiang planu ogoélnego moze spowodowac
uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Glosowanie:

Komisja Budzetu 1 Finanséw: 8 0so0b za, 2 osoby sie¢ wstrzymaly (10 obecnych).

Komisja Edukacji i Sportu: 5 os6b za, 3 osoby si¢ wstrzymaly (8 obecnych).

Komisja Kultury, Turystyki 1 Dziedzictwa Narodowego: 6 osob za (6 obecnych).

Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego: 4 osoby za, 2 osoby
si¢ wstrzymaly (6 obecnych).

Komisja Rodziny, Zdrowia 1 Polityki Spotecznej: 5 os6b za, 1 osoba si¢ wstrzymala
(6 obecnych).

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 7 osoéb za, 4 osoby sie
wstrzymaly (11 obecnych).

Komisja Srodowiska i Gospodarki Komunalnej: 4 osoby za (4 obecnych).

Wszystkie komisje pozytywnie zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty.

Ad 4.Projekt uchwaly w sprawie uchwalenia Planu ogolnego miasta Kalisza.

Glosowanie:

Komisja Budzetu i Finanséw: 8 0séb za, 2 osoby sie wstrzymaly (10 obecnych).

Komisja Edukacji i Sportu: 5 0séb za, 3 osoby si¢ wstrzymaly (8 obecnych).

Komisja Kultury, Turystyki i Dziedzictwa Narodowego: 6 oséb za (6 obecnych).

Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego: 4 osoby za, 2 osoby
si¢ wstrzymaly (6 obecnych).

Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spolecznej: 5 oséb za, 1 osoba si¢ wstrzymala
(6 obecnych).

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 7 oséb za, 4 osoby sie
wstrzymaly (11 obecnych).

Komisja Srodowiska i Gospodarki Komunalnej: 4 osoby za (4 obecnych).

Wszystkie komisje pozytywnie zaopiniowaly powyzszy projekt uchwaty.

Ad 5.Korespondencja.
Brak.

Ad 6.Sprawy biezace i wolne wnioski.
Brak.

Ad 7.Zamkniecie posiedzenia.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Komisji Rozwoju, Mienia Miasta
1 Integracji Europejskiej pan Artur Kijewski zamknat posiedzenie dzigkujac wszystkim za
udziat oraz dyskusje.



Protokotowata: 23.04.2026 r. J. Dziedzic

Przewodniczgcy Komisji
Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej
Rady Miasta Kalisza
s
Artur Kijewski

Przewodniczgcy Komisji
Budzetu i Finansow Rady Miasta Kalisza
/S
Andrzej Plichta

Przewodniczgcy Komisji
Edukacji i Sportu Rady Miasta Kalisza
a4
Marian Durlej

Przewodniczgcy Komisji
Kultury, Turystyki i Dziedzictwa Narodowego
Rady Miasta Kalisza

a4
Maciej Antczak

Wiceprzewodniczgca
Komisji Srodowiska i Gospodarki Komunalnej Rady
Miasta Kalisza

s

Malgorzata Mosinska-Busz

Przewodniczgca
Komisji Rodziny, Zdrowia i Polityki Spotecznej
Rady Miasta Kalisza
/.
Karolina Sadowska

Przewodniczgcy
Komisji Prawa, Porzqdku Publicznego oraz Samorzqdu
Osiedlowego Rady Miasta Kalisza
s

Marcin Strzelec



