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D2016.04.00017

Protokot Nr 0012.1.35.2016

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalsza,
ktore odbyto sie w dniu 24 marca 2016 roku
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Obecni na posiedzeniu wg listy obeétiadolaczonej do niniejszego protokotu.
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PORZADEK OBRAD

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Zatwierdzenie poszlku obrad.

3. Protokot Zespotu Komisji Rewizyjnej Rady MiejekiKalisza powotanego w celu
zbadania skargi parfjjjjjilf na dziataing¢ Prezydenta Miasta Kalisza.

4. Protokét Zespotu Komisji Rewizyjnej Rady MiejekiKalisza powotanego w celu
zbadania skargi pafjjjjjjilf na dziatains¢ komendanta Stegy Miejskiej Kalisza.
5. Powotanie sktadow Zespotow Kontrolnych w celaliacji planu pracy Komisji

Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza na 2016 r.

6. Korespondencja:

- pismo WGM.6840.01.0047.2014.RS, D2016.02.02152zyfenta Miasta Kalisza
z dnia 2 marca 2016 r. w sprawie delegowania ptaadsiela Komisji Rewizyjnej
do udzialu w przetargu dotygzym zbycia lokalu mieszkalnego pamego
w Kaliszu przy ul. Babina 1/22 — 19.04.2016 r. gatdz.00,

- odpowied Prezydenta Miasta Kalisza na wniosek nr 0012.1204A® Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza w sprawie kontrspoétek.

7. Sprawy biegce i wolne wnioski.

8. Zamkngcie posiedzenia.
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Ad. 1.
Otwarcia posiedzenia dokonata Przewodjsez Komisji Maltgorzata Zarzycka,
witajac wszystkich obecnych.

Ad. 2.
Porzdek obrad przyjto jednomylnie.

Ad. 3.
Protokdt Zespotu Komisji Rewizyjnej Rady Miejski&jalisza powotanego w celu
zbadania skargi pa/fjjjjjiif na dziataing¢ Prezydenta Miasta Kalisza.



Koordynator Zespotu Krzyszto$cisty powiedziat,ze podobnie jak w poprzednim
przypadku jego opinia nie ulega zmianie, uaae zgodnie z art. 304 § 2 Kodeksu
postpowania karnego Prezydent Miasta Kalisza po pesuzi informacii

o mazliwosci popetnienia przegpstwa nie miat prawa podejmowaczynngaci
kontrolnych i sprawdzagych poniewa nie jest organemledczym, a miat obowzek
poinformowd& organy écigania o zaistnieniu zagrenia. W zwizku z powyszym
projekt protokotu, ktory przedstawit nie ulega zme&a Kazdy czlonek zespotu nie
wyrazic swop opinic poniewa jako radny niezalay nie chciatby naciska
na pozostatych czionkow Zespotu, w zwku z powyszym radny pozostawia
wyrazenie opinii im samym.

Przewodniczca Malgorzata Zarzycka wspomniatae wplyreta opinia radcow
prawnych, nagpnie odczytata fragment z uzupetnienia opinii zad®8i.03.2016 r.
Biura Radcow Prawnych.

Pan FilipZelazny Radca Prawny powiedziag zapoznat giz tymi opiniami Biura
Radcoéw Prawnych i co do zasady uaaze w tym zakresie, w jakim zostata
przedstawiona jest stuszna, nie wchama meritum rozstrzyggcia czy w sam tresé
protokotu, bo nie czuje siwtadny, ze wzgldu na rot¢ jakg petni. Bardzo ogsto jest
tak, ze przy rozpatrywaniu skarg Komisja Rewizyjna ,wchioghk do lasu i drzew nie
widzi”. Radca Prawny zwrécit uwaggna to, co jest przedmiotem skargi na Prezydenta
Miasta Kalisza tj. brak nadzoru nad zaklademzetwvym, jakim jest SttaMiejska
Kalisza. Skarga dotyczyta braku nadzoru nadz3tidiejska. Na tyle na ile radca
zrozumiat projekt protokotu spagdzonego przez Zespdt, skarga zostata uznana
za zasadnw zakresie dotyerym faktu,ze Prezydent powawszy jakig informacje
nie ztazyt zawiadomienia do Prokuratury o @ahievosci popetnienia przegpstwa.
Radca prawny zwrdcit uwagna to,ze to w ogole nie byto przedmiotem skargi. Radca
miat daleko idca watpliwos¢ czy Komisja Rewizyjna badgy skarg konkretnego
mieszk&ca, obywatela ma uprawnienia do rozszerzania swkgjtroli poza
elementy, ktore byly przedmiotem skargi. Gdyby bitgestia kontroli problemowej,
ktora Komisja Rewizyjna przeprowadza w oparciu o zebramseriaty, dowody,
réznego rodzaju wyjaienia, taki Zespot Kontrolny czy Komisja t@dowolne swoje
opinie czy wnioski wysnuwa Tak naprawe Komisja decyduje jak te materiaty
ocenia, natomiast w przypadku skargi zdaniem R&taywnego powinno szmierz&
do rozpatrzenia tych zarzutéw, ktére w skardzepsdnoszone. Pan Filigelazny
takich zarzutow w tej skardze nie widziatsljechodzi o kwestie zawiadomienia
czy braku ztaenia zawiadomienia do Prokuratury. Taki elementrgikav ogole s¢
nie pojawia i na to zwrdcit uwagradnym, poniewa jego zdaniem, to jest istotna
okoliczna¢.

Przewodniczca Malgorzata Zarzycka zwrécita uwagna pismo przewodnie
Wojewody Wielkopolskiego, ktére wszyscy czionkowi&omisji otrzymali
do wiadomdci.

Radna Kamila Majewska podkowata za wypowied radcy prawnego, poniewa
to jest te jeden z argumentéw dlaczego radna wnioskowadhy na posiedzeniach
Komisji Rewizyjnej byt prawnik izeby £ pomoc merytoryczn radni mieli. Radna
przypomniata,ze na jednej z wczaiejszych Komisji wspominataze skarga, ktora



zostata zlecona Komisji Rewizyjnej nie rige sie merytorycznie w zagadnieniach,
do ktérych jest uprawniona wswietle przepisow Kodeksu p@gowania
administracyjnego, nie miei sic w zakresie obowizkow Komisji Rewizyjnej.

Radny Tadeusz Skamski bedac cztonkiem Zespotu badgjego skargwypowiedziat
sie, ze j&sli chodzi o sam formuk sporzdzenia protokotu, to jego zdaniem nie jest
to tekst, ktory oddawatby meritum skargi i meritjye) zasadnéci. Radny uwaa,
ze naleatoby s¢ zastanowd niezalenie od tego czy jest to Prezydent, czy inny
przedstawiciel wiadzy, jest to skarga na dzialanzastatla popetniona jaka
nieprawidlow@é w organie podleglym np. prezydentowi, ktory zlegzhadanie
czy skarga jest zasadna wige temu organowi. Radny podat przyktadlijektos
dostrzega nieprawidiovoi w zarzdzaniu finansami i informuje o tym Prezydenta,
a ten pyta si Wydziatu Finansowego czy $am nieprawidtowéci. Zdaniem radnego
jest to sytuacja specyficzna. Tutaf fest taka sytuacja, gdzie Prezydent pytazgtra
Miejskiej czy g nieprawidtowdci w Strazy Miejskiej.

Przewodniczca Malgorzata Zarzycka zwrdOcita ¢sido mecenasa z pim

0 wyjanienie, czy jéli jest skarga na straika, funkcjonariusza i rozpatruje |
komendant to nie jest to niezwykly tor, ktory presdo pos¢powanie.

Mecenas FilipZelazny zwrdcit uwae ze art. 232 § 2 Kpa mowi: ,Skaggna
pracownika mena przekazado zatatwienia rowniejego przetaonemu staubowemu,

z obowpzkiem zawiadomienia organu wtwego do rozpatrzenia skargi 0 sposobie
jej zatatwienia”.

Radny Tadeusz Skamski wspomniat,ze mowa tu o Kodeksie pegobwania
administracyjnego a tu jest sytuacja podejrzenjgepoenia przespstwa z Kodeksu
karnego.

Radca prawny FiliZelazny nie wnikajc merytorycznie czy byto podejrzenie czy te
nie, zastanawiat siczy Komisja Rewizyjna jest do tego uprawniona. ¢agrawny
zwrocit uwag na przedmiot skargi. Jest kwestia nieetaego - zdaniem skagcego

- nadzoru Prezydenta nad konkegjednostls. W ocenie mecenasa w tym zakresie
Komisja Rewizyjna jest zwrana trécia skargi, ewentualnie sformutowaniem
zarzutow w okréony sposob, w tym kierunku powinna zmierzBlatomiast czy byto
ewentualnie popetnione przesstwo, czy Prezydent ztgt zawiadomienie, czy nie,
czy posipit wiasciwie, czy nie, tu radca miat da watpliwosé, czy to powinno b§
przedmiotem oceny Komisji Rewizyjnej. Radca zwramitag: na jeszcze jedinrzecz,
Wojewoda Wielkopolski otrzymat rowniete skarg i jako organ -zadnych krokéw
nie poczynit w kierunku zteenia zawiadomienia, mato tego w tynmgmie tez na to

w ogole nie wskazuje.

Przewodniczca Malgorzata Zarzycka wspomniataze w protokole Zespotu
Koordynator take wskazuje,ze jezeli Wojewoda uwazatby, ze trzeba podg
dziatanie, to rowniz powinien zawiadongi

Radny KrzysztofScisty dodat,ze pan|jjlif- powinien napisa réwniez skarg
na Wojewod@ poniewa jako funkcjonariusz publiczny nie patistosownych dziata
otrzymupc informacje o mgliwosci popetnienia przegpstwa przez funkcjonariusza
publicznego - mundurowego.



Radca prawny FiliZelazny powiedziatze gdyby ta skarga byta sformutowana w ten
sposbb,ze pan sktada skaggna Prezydenta w zakresie niedopetnienia ohmivéiw
poprzez niezikenie zawiadomienia, to wéwczas w tym kierunku Kganigowinna
bad&. Mozna by s¢ byto zastanawiaczy powinien, czy nie, to jest uznaniowe kiedy
nalezy ztozy¢, a kiedy nie. W tym zakresie pewnie kyskarg trzeba byto badaczy
ztozyt, czy nie.

Radny KrzysztofScisty wspomniat,ze jego zdaniem ,radca prawny to jest taki
kierowca naszego samochodu, posiada winiej¢c krecenia kierownig ale wybér
drogi naley do nas i nie ujmujmy sobie waosci w tym momencie pomimo naszej
skromndci i szacunku, i pokory wobec prawa. Bo jak widgimmdokumentow to ta
droga mae by w lewo lub w prawo”. Radca prawny mowie Komisja bada zbyt
szczegoOtowo nie dostrzegaj przedmiotu skargi. Radny wspomniat o opinii Biura
Radcow Prawnych dotygeej projektu protokotu z rozpatrzenia skargi. Ragcgwni
sugeruj, nakazwy Komisji przestuchanie pracownikéw, przestuchaniezaikow,
sprawdzenie, czy rzeczyseie byli przestuchani, przestuchanie ewentualnych
swiadkow, przegjdanie dokumentoéw, dowody zapisane nénilach elektronicznych
— radny nie wiedziat czy Komisja by je otrzymata bo tej chwili posiada
je Prokuratura, ktéra prowadzledztwo. Natomiast z otrzymanej opinii wynika,
ze Komisja ma badabardziej szczeg6lowo wé radny ju nie wiedziat, ktory
kierunek obréa Dalej jest sformutowanie, ktdre nie wiadomo czefgbyczy i radny
ma wraenie,ze ktag w tym przypadku w ogole mijaeiz prawd ,Z dokumentéw
uzyskanych przez Biuro Radcow Prawnych z KancelBeady Miejskiej wynika,
ze skargi Pan{jil byly rozpatrzone i udzielono na nie odpowiedzizaem
podejmowane byly czynsoi zmierzajce do wyjanienia skarg” radny nie wiedziat,
o co w tym przypadku chodzi, co Biuro Radcow Prastmyniato na msli. Jest c@
takiego, co si kiedys nazywato ,falandyzagjprawa” i radni musg mie¢ ostraznosé

w przyjmowaniu opinii, ktére otrzymajod radcéw prawnych. To prawdeae nie byto
skargi na to,ze Prezydent nie zhyt takiego wniosku do Prokuratury. To prawda,
ze pan Prezydent ma nadzor, bo to wynika z giepuchwaty Rady Miejskiej Kalisza,
bo Zespot mge st ogranicz¢ do tego,ze pan zarzuca brak nadzoru
a Komisja przedstawi uchwgt ustawe, konstytucg Rzeczypospolitej Polskiej

i stwierdzi,ze z dokumentow wynikaze ma. Radny dopytywat czy Komisja ma si
oprz& tylko na tym, czy te sprawdzt, czy Prezydent faktycznie ma nadzoér nad
Straza Miejskg? Zdaniem radnego nie ma — w tym indywidualnym pagku —
bo skoro Prezydent posuwa slo takich czynngi, ktére g bardzo korzystne dla
Strazy Miejskiej, dla jej wizerunku, bo pan komendang tiytby zadowolony gdyby
sie okazato,ze - ihc dalej tym tropem - on nie ma nadzoru nad swoinazsikami,
czyli de facto komendant nie byt nawet oscl@ zainteresowanyzeby ujawné
prawct. A dalej idic tym tropem, gd zwrOcit uwag, ze spraw nalezy rozpatrzy
poniewa Straz Miejska zamiast przestado Prokuratury wyniki monitoringu
incydentu z 22 wrZmia, przez pomykk przesyla z 21. Klasyczny przykiad
manipulacji dziatania zmierzgjego do ukrycia zdarae- radny przyznalze to jest
jego opinia.

Przewodniczca zapytata sid radny ma takwiedz?




Radny KrzysztofScisty wskazujc na pandjjjjjjilf- powiedziat, ze mona zapyta
osolz zainteresowan Nie wolno z gory zakladaze ktamie, tak jak Prezydent nie
moze z gory zakladg ze komendant go oklamuje. Komisja meoudawd, ze nie wie
jakie czynndéci prowadzi Prokuratura. Radny wierzye Prokuratura wszela
sledztwo w sprawie niepoglfia czynndci przez Prezydenta w tej konkretnej sprawie.
Prokuratura czy 4l maze rozstrzygeé to, ze Prezydent jest niewinny ale zdaniem
radnego powssze fakty i cag zdarzé swiadcz o tym, hcznie z tym co powiedziat
radny Skarynski, ze komendant nie nie by scdzig we wiasnej sprawie, jako
osobkcie zainteresowany wynikami tej sprawy, i Prezydeig powinien kierowa
sprawy do niego. Art. 304 8 2 Kpk nakazuje funkepuszowi publicznemu
poinformowanie organdvdcigania o maliwosci popetnienia przegpstwa, nikt z tego
nie zwalnia Prezydenta i to jest Whée brak nadzoru wg radnego.

Przewodniczca poprosita o0 odczytanie projektu protokotu celprmaypomnienia,
poinformowata rownig, ze na posiedzeniu jest nowa osoba i poprosita abyigha

o ochronie danych osobowych.

Radna Kamila Majewska poprosita o dopisangedsi listy obecnéci przybyh osolz.
Radny KrzysztoScisty powiedziat;ze posiedzenia Komisjasotwarte,zeby nie dajé
do absurdow, ktére w ogole nie pozwobradowa.

Pani Katarzyna Wawrzyniak Naczelnik Kancelarii RatWiejskiej wspomniata,
ze uczestniczyla ostatnio w szkoleniu, na ktérymormfowano, ze nazwisko
nie powinno by odczytywane.

Pan i} powiedziat, ze jest osop niepetnospraws — ma niedostuch, paiej
zwraca s do Kancelarii Rady Miejskiej o protokét, z ktorymusi s¢ zapozna wiec
dopiero miesjc p&niej wie o czym byta mowa na Komisiji.

Przewodnicaca Matgorzata Zarzycka zapytata pjjjilf czy wyraa zgod na
odczytywanie jego nazwiska przy okazji prezentowgnbtokotu.

Panjiill} wyrazit zgoct.

Radna Kamila Majewska przypomniataze za czasOw wcZriejszych prac
w poprzedniej kadencji, padta taka informacja z prstwnikéw,ze w jednej sprawie
nie maze sk toczy¢ postpowanie w dwoch organach jednogzie. Dlatego chciataby
popros¢, aby dopodki ta sprawa nie zostanie rozstrzgtgniv Prokuraturze - o ile
dobrze zrozumiata wypowiédadnego Krzysztofécistego,ze w tej sprawie toczy &i
postpowanie w Prokuraturze - o zawieszenie do tegoucrazpatrzenia i przygia
protokotu z rozpatrzenia tej skargi.

Radny Krzysztof Scisty popart gtos radnej Kamili Majewskiej, ponieivgesli
Prokuratura stwierdzize Prezydent popetnit przepstwo, to Komisja rownie
w majestacie samagdu bedzie musiata to ogto&i Radny raczej sugerowatbyeby
tego nie rohi. Komisja nie kontroluje Prezydenta czy popetnikgstpstwo, bo to
robi Prokuratura, Komisja tego nie zrobi, tylko magt na podstawie tego co pan
B v swojej skardze zipt do Prezydenta, czy powinien powiadémi
Prokuratue¢, czy powinien zled& komendantowi badanie tej sprawy, czy w ogote si
Nig nie zajmowa.



Przewodniczca zastanawiata gijaka Komisja ma pewns, ze sprawa prowadzona
w Prokuraturze Rejonowej jestzBama z 4, ujcta w protokole? Nasgpnie radna
stwierdzita,ze nie ma takiej pewroi.

Radny KrzysztofScisty powiedziat,ze Komisja mae bada matere od podszewki,
moze sk zwrdock do Prokuratury - jako Rada Miejska Kalisza, czyri{gja Rewizyjna

- zeby udzielita informacji czego dotyczy pgsbwanie prowadzone w Prokuraturze.
Prokuratura nie udziela informacji na takie pytanest ob¢ta tajemnig sledztwa.
Komisja nie jest Komigj sledcz, jest wyhcznie Zespotem Kontrolnym Komisji
Rewizyjnej, ktory powinien w pokorze i w majestageawa, rozstrzygyt krotkie
zadanie.

Radna Kamila Majewska poprosita aby radca prawnjasmyt, czy jej wniosek jest
stosowny.

Pan FilipZelazny powiedziatze z cad pewndcia prost o taky informacg mazna
w ramach dogpu do informacji publicznej, Prokuratura udzieli podczy takie
postpowanie s toczy, w jakim kierunku, z jakiego artykutu. Co @awieszenia
postpowania, jest taka mbwosé¢ i radca prawny zgadzatesz radnym Scistym,
ze jezeli bedzie rozstrzygnicie fdu prawomocne, to onogthzie whzato zarowno
Komisje Rewizyjrg w ramach prowadzonego pgsbwania administracyjnego, jak
I kazdy inny sd cywilny czy karny, do stwierdzenia tego w zakeewikim, jaki ten
wyrok bedzie. Natomiast Komisja Rewizyjna nie jest od roagiania kwestii
popetnienia czy nie popetnienia przgsttwa. Pan FiliZelazny wrocit do przedmiotu
skargi, jeeli Komisja uwaa, ze przedmiotem skargi jest kwestia taka, Prezydent
nie ztazyt zawiadomienia o maiwosci popelnienia przegpstwa, to oczywécie
Komisja mae uzng, ze taka skarga jest zasadna. Aeje uzna,ze to nie byto
przedmiotem skargi, to w takim razie - w oceniecsagrawnego - taka skarga
powinna by przynajmniej w takim zakresie bezzasadna. W jeggni@ nalgatoby s¢
kierowa tylko tym, co jest przedmiotem skargi.

Przewodniczca Matgorzata Zarzycka stwierdzitee w tym momencie niezkne jest
odczytanie protokotu, bo mihjuz pewien czas kiedy pierwszy raz byt przedstawiony,
czy na pewno jest on odpowieglzia to, co jest przedmiotem skargi.

Radny KrzysztofScisty powiedziat,ze Komisja mae rozpatrywéa w bardzo vgskim
zakresie popetnione przepstwa, jak réwnig moze to rozpatrywa w znacznie
szerszym kontekie. Radny prosit,zeby skupt sie na tym, co pokazuje pan
, a on wyranie pokazujeze zostal przez Prezydenta, komendanta i caty
system, ktory funkcjonuje - potraktowany w sposkiiiry w ocenie radnego jako
kierujgcego tym zespotem, zostat zignorowany bardzo igtfdkt. Jest tu konkretny
art. 304 8§ 2 Kpk, ktérego wszyscy radcy prawni apikw tej opinii nawet nie
wspomniano o nim, a ktéry nakazuje funkcjonariuszpublicznemu, prezydentowi,
czy dziataczowi samogdowemu w przypadku podejrzenia popetnienia pepssiva -

a tu nie ma wtpliwosci, ze ca takiego miato miejsce - poinformowanie odpowietinic
organow, radny nie jest fachowcem, nie jest praienmki nie on powinien ocenia
Zespot w swojej ocenie powinieréci troszeczk dalej niz pan [ nie
koncentrowa si¢c na tym, czy Prezydent zrobit to fachowo, czy my#o na tym czy




w ogole miat prawo to robj czy powinien roki, i co powinien zrolii. Jest to
oczywiste dla radnego i bezdyskusyjne.

Radny Piotr Lisowski przyznat raciadnemuScistemu ale tylko w kwestii jeli byty
pewne cechy popetnienia przgsttwa w wyniku posgpowania rozpocgego przez
Prezydenta. Poniewawptyneta skarga do Prezydenta, ktéry wsgcpostpowanie
wewretrzne i w wyniku tego pospowania okazato sj ze popetniono przegpstwo
czyli np. pobito pan *, zabrano mu cg doznat uszczerbku na zdrowiu,
to wtedy Prezydent ma taki obaaek i z tym radny sizgodzit ale jeeli wynikiem
postpowania wewsgtrznego nie jest taka opiniaze popetniono przegbstwo
to wydaje s, ze nie powinno to by podstaw do tego,zeby Prezydent zgtaszat
to jako popetnienie przegistwa.

Radny KrzysztofScisty stwierdzit,ze Komisja podejmuje bardzo zkiryzyko w tej
sytuacji, prébujc interpretowa zdarzenia i fakty albowiem macknie nazem przed
oczami mana potraktowé jako zart i mazna potraktowa jako grazbe utraty zycia

I zdrowia. Interpretagj zdarzé& nie powinien zajmowa sie Prezydent. Jeli
pan [l zotesza, ze czuje si zagraony a bezwzgdnie mowi to,
ze w stosunku do niego podejmowageszez stranikOw czynndci, ktére on nazywa
atakami terrorystycznymi, to bez wegdl na to, czy to jest jego konfabulacja,
Prezydent nie miat prawa ocefianawet jgli jest Prezydentem Miasta - czy to jest
tylko konfabulacja, czy kiamstwo, czy prawda. Onaimobowihzek powiadomi
fachowcéw, prawnikéw, orgarigigania.

Radny Tadeusz Skamski podkrdlit, ze nie zgadza esijesli chodzi o kwest
zZwigzany z treicig protokotu, taly jaka zostata przedstawiona, natomiast z zasa@no
skargi radny si zgadza, poda§ przyktad,ze gdyby ktérykolwiek z radnych poszedt
do Prezydenta i powiedziate stranik miejski wywierat na niego jalk presg, grozit
mu itd. i dowiedzialby s, ze Prezydent zapytat w tej sprawie Sjraviiejskiej

I mu odpowiedziataze nic takiego nie miato miejsca.

Radny Piotr Lisowski zdziwit gsikogo w takim razie miat zapyi@a Prokuratuy?

Radny Tadeusz Skamski wspomniatze to nie jego sprawa, powinien to zgtosi
Radny Piotr Lisowski wspomniatlze nie jest nadzogc i powinien najpierw
przeprowadz postpowanie wewaetrzne wyjdniajace,zeby s¢ tego dowiedzié

Radny KrzysztofScisty wspomniat,ze jezeli wplynetaby skargaze stranik miejski
nie odbywa patroli na terenie, ktéry mu wyznaczono, rzeczywicie to jest
postpowanie, ktdre Prezydent powinien zte&omendantowi i sprawdziczy jego
podwtadny faktycznie petnigtstuzbe, czy robi inne rzeczy. Natomiastsljechodzi

0 zagraeniezycia i zdrowia, to nie jest rglPrezydenta oceniaczy ono jest realne,
czy nie, i tego nikt z Prezydenta nie zdejmie, nubbwhzek jako funkcjonariusz
wykona art. 304 § 2 Kpk tj. zawiadohiorganascigania o maliwosci popetnienia
przestpstwa.

Pan FilipZelazny zwr6cit uwag na jeszcze jednrzecz w tym kontedcie. Z pisma
Prokuratury wynika,ze w pierwszym etapie Prokuratura odmoéwita, to Zosta
zaskarzone, w efekcie zaskagnia gd uchylit decyz¢ Prokuratury i nakazat prowadzi
postpowanie. Natomiast tam jest mowa o art. 231 Kodekaunego, ktéry mowi
0 niedopetnieniu obowkku przez Prezydenta Miasta KaliszasliJ&omisja dzi




przyjmie rozstrzygniecie, w ktorym uzna skamp zasady) ze Prezydent nie dopenit
obowigzkbw polegajcych na tym,ze nie ziayt zawiadomienia, a jeli bedzie
rozstrzygngcie w posgpowaniu karnym stwierdzgge cé zupetnie odwrotnego, to co
wowczas? Komisjadalzie musiata cofst sic do rozpoznania tej skargi ¢ tecyzg
zmienk, bo @d uznal cé zupetlnie innego, co c¢dzie dla Komisji wizace.
W pierwszej kolejnéci nalezaloby zadé sobie pytanie, czy w ogole tenatek,

o ktorym Komisja caly czas rozmawia, jest przedemnotskargi. Jéi Komisja uzna,
ze nie jest przedmiotem skargi to jest odpowjgdzeli uzna,ze jest to przedmiotem
skargi to idc ta3 drogg radca prawny zastanowitbyesizy rzeczywdcie nie naleatoby
wstrzyma sie do rozstrzygnicia sdu? Tam bdzie badane czy Prezydent dopeinit,
czy nie dopemit obowaizku.

Pan [Jllc zwracajc si do radnych oraz radcy prawnego powiedziat,
ze oprécz Kodeksu pagiowania administracyjnego, Kodeksu ppsiwvania karnego,
Kodeksu karnego, Prezydent jest organem odwotawczymw sensie Kodeksu
postpowania do spraw wykrociagczyli bionc zespdt doradcéw Prezydent powinien
tez wzig¢ ten aspektze jest zwierzchnikiem komendanta SyraMiejskiej, co wynika

z zapisbw w ustawie o0 policji, to jest szczegOlnage w dzisiejszych czasach tego
przepisu. Po atakach w Belgii, policja zignorowatadzér burmistrza Belgii,
nie stuchata tego, co burmistrz nakazuje. Okazap z# 350 metrow od siedziby
parlamentu Unii  Europejskiej dokonano ataku. FJjjjjil} podat przykiad,
ze jak zobaczy teraz terrorystktory kedzie niést paczk z tadunkiem wybuchowym
do ratusza, todulzie s¢ smiat, bo w kacu kedzie koniec tego wszystkiego. Takie jest
podegcie Prezydenta, na ktérego gtosowat i aroyeat st w akcg na rzecz odwotania
poprzedniej wiadzy, taka jest reakcja Prezydenta, kibrego poszedt mieg
po ztazeniu skargi, a ten stwierdzite pierwszy raz go widzi i méwge nic nie wie.
Po miesicu dostaje odpowigdna skarg. Pan [|JlfF zapytat mecenasa czy
zostalo ztamane prawo, czy nieZzele mowi Prezydentowize zostat zaatakowany
przez stranika miejskiego, ktory méwi ,mam na ciebie zlecéni®o jak miat s¢
czw? Jak wchodzi do sklepu, a pani sklepowa zwragalginiego ,pan donosi na
policje, bo policja tutaj pod sklep przyidza, stra miejska i klientow nam odstrasza
bo zle parkuy’. Pan [l zapytat czy jest zagemny, czy nie, czy Prezydent
maoze jest zagroony? Rok temu podj dziataniazeby udowodni, ze Stra Miejska w
Kaliszu nie dziala zgodnie z przepisami, taka jpsawda i zespot doradcow
Prezydenta do spraw prawnych powinien zaad tegoze zakiad bugetowy jestzle
nadzorowany przez Prezydenta Miasta Kalisza, cai mdsobie patologie. Dziatania
nastpne ,tej pani powiem to, tej pani powiem to, ale j@szcze jest nic,
ze g plotkarze, tylko oni méwiitak ,ja tobie mandatu nie dam ale mpsk pouczy

bo ten sk..yn chodzi i donosi”. P} wspomniat, ze chroni go prawo
w zakresie ztgonych skarg. Zwrocit gido radnychze byli - jak tutaj § obecni -
swiadkami pan Kijewski, te wczoraj byt, jak komendant Hylh pan Stefankiewicz
moéwili ,w kajdanach pana doprowadzimy do komendpan [l zapytat
czy radni to styszeli. Bylo ztamane prawo zastrag® Byto. Publiczne, czy kt&§y

z radnych zareagowat? Niez@& dojdzie do ataku terrorystycznego to ,jégtg sami
sobie winni, bo tolerujemy nieuctwo, wykorzystywanimienia pastwowego,



czy samorzdowego do wiasnych korzgi, bo my nie reagujemy, pozwalamy”.
Nastpnie zwrdcit s¢ do mecenasa czy Kodeks pgaiwania do spraw wykrocieez
jest brany pod uwa@ Prezydent jest instagapdwotawca. Prezydent nie me zlect
zbadania skargi na komendanta - komendantowi.

Pan FilipZelazny wyjdnit, ze jezeli jest skarga na komendanta, to rozpatruje toaRad
I taka skarga jest kolejna i jest rowhieozpatrywana przez KomisjRewizyjm

a nie przez Prezydenta. Natomiast ta skarga nigcziga komendanta tylko
pracownika, stranika. Oczywécie tam komendant mégi fozpoznawé.

Pan [l wspomniat, ze jak jw jest jakakolwiek skarga rozpatrywana przez
Komisje Rewizyjg, to jak wiadomo czy Rada Miejska uzna Prezydenta,
czy jalgkolwiek inmg osolg winng czy nie, to statut nie przewidujeadnych
konsekwencji. Zadaniem Komisji Rewizyjnej czy Radliejskiej jest tylko

I wytacznie - przynajmniej na dziedzisiejszy wycigniecie wnioskow jakby to mogto
lepiej funkcjonowd. Jezeli stwierdzono jaki€ nieprawidtowdci, to powinno sj
zreflektowa& przede wszystkim nad tyme g potrzebne zmiany reorganizacji Stya
Miejskiej, czy audyt w Sty Miejskiej. Jeeli ona zle funkcjonuje, to naley
to zbadéd dogkbnie a nie tylko na przyktadzie jednego przypadkzy doszto
do przestpstwa czy nie, zdaniem pajjjjjjf Rada Miejska powinna - w imieniu
Komisji Rewizyjnej, czy cale] Rady Miejskiej - zatmeczy odpowiednie dowody
przed zniszczeniem, bo podejrzevia,te materialy magw jakichs okoliczngciach
zagirgé, jak to s¢ juz zdarzato kied§. Skarga powinna zostauznana za zasagin
powinna spowodowa gkbsz analiz sytuacji, w ogoble calej Sttg Miejskiej

I zabezpieczy odpowiednie dowody dla organdégigania zanim oni by to zrobili.
A jezeli pan powinien zgtost to do Prokuratury, a nie do Rady Miejskiej,
to Rada Miejska powinna kirgod uwag to, ze wicksza¢ obywateli nie jest w stanie
obstugiwa w jakikolwiek sposob prawa, §i zrobita to zle, to Komisja Rewizyjna
powinna pomoczeby to dobrgto do kaica i zdaniem panjjjjjjiif to nie jest
problem, jeeli skarga zostala ztona do Komisji Rewizyjnej a nie bezpednio
do Prokuratury, bo Rada - tak samo jak wszystks¢ytncje miejskie - $po to,zeby
stuzy¢ obywatelom a nie po taeby ,zganig” kompetencje jedne na drugie.

Radny Piotr Lisowski wspomniate poniewa wszyscy obecni jusie wypowiedzieli

w tej kwestii i jest wniosek radnej Kamili Majewski zeby wstrzyma badanie tej
skargi do czasu rozpatrzenia jej przez Prokugatay przez sd, w takim wypadku
radny prosit o glosowanie tego wniosku.

Radna Kamila Majewska chciatac geszcze upewiiradcy prawnego bo ma jeszcze
watpliwosci — 1. ta, o ktérej méwi radca czy Komisja posmtadobrym kierunku,
a jeli idzie w tym kierunku, to czy nie powinna poczékaa rozstrzygricie w tym
zakresie w gdzie? Radna zastanawiatg sizy tak powinien b§ sformutowany ten
wniosek, czy cdw nim zmieng.

Wiceprzewodnicgzca Komisji Magdalena Spychalska zapytata czy Komimepe st
zwrocik do Biura Radcow Prawnych o jednoznaczne &rge co jest przedmiotem
skargi i czego on dotyczy. Bo tu jest problem i iomego Zespét Kontrolny,
a co innego wynika z tfei skargi. Radna chciataby ndigpewnd¢ o czym Komisja
rozmawia, bo z dzisiejszej wypowiedzi nie wynikgddnoznacznie.




Radna Kamila Majewska wycofata swoj wniosek.

Pan FilipZelazny radca prawny wspomniag jesli Komisja chciataby podg decyzg

w kierunku, w ktérym zgtasza radna Kamila Majewskagze sformutowa to
na zasadzie niekoniecznie zawieszenia ale w pigtwsetapie zwrocenia i
do Prokuratury z zapytaniem czy takie gpstvanie i w jakim kierunku ono w ogéle
jest prowadzone. Radca zgodzik,size Prokuratura akt nie udepnhi Komisji
natomiast na podstawie degsti do informacji publicznej, odpowie czy takie
postpowanie w ogéle jest prowadzone. Jedno takie pigmoKomisja ma,zeby
to przynajmniej mié potwierdzone, bo fetrudno jest przy¢ aby Komisja Rewizyjna
w swoim oficjalnym protokole opieratagsha rozstrzygniciach, ktorych w ogole nie
zna i nie miata do dyspozycji, bo powotuje sv projekcie protokotu na konkretne
rozstrzygn¢cia, ktére wskazyj jakies tresci, ktore stamgd wynikap. Na dobg
sprawe nikt z radnych nie widziat tego dokumentu,ewiradca prawny fe ma
watpliwosé. W pierwszej kolejngci jesli Komisja chce §¢ w tym kierunku o jakim
mowi w projekcie protokotu, przynajmniej dowiedzigie o tym.

Radny Martin Zmuda wspomniate to ju jest kolejne posiedzenie Komisji, na ktorej
omawiany jest temat tfei tej skargi, po oxci radny zgadza siz mecenasem,
a po czsci zgadza si z panem|ilf*. Komisja Rewizyjna musi rozpatrywa
skargi w majestacie prawa.z@# faktycznie jest takze przedmiotem skargi nie byt
brak zawiadomienia o mbwosci popetnienia przegpstwa, to w ocenie radnego
trzeba by zweryfikowa czy toczy s; postpowanie, jeeli sig toczy to poczeka
ale jezeli to nie byto przedmiotem skargi, to uzng w tym zakresie za bezzasadn
Jezeli Zespot Komisji stwierdzitze z tréci skargi, czy w toku ustalania protokotu,
pojawity sk takie zawiadomienia, to przeci&omisja Rewizyjna mze pOg¢ o krok
dalej. W jednym torze pozostawprzysziaéc tej skargi, aleeby nie pozostawéa tego
tematu, bo do tego zenie mana dopycic. Radny ziayt wniosek formalny
o powotanie kontroli Urgdu Miejskiego w zakresie reagowania na zawiadoraieni
o mazliwosci popetnienia przegpstwa. Wowczas w toku kontroli tak jak mecenas
stwierdzit dalsze kroki Komisja Rewizyjna ue czyné. A to co dalej wydarzy si
ze skarg, to juz Komisja Rewizyjna zdecyduje.

Radny Piotr Lisowski zapytat czy pan Koordynataktuje to §cznie, czy potrafi
rozdzieli te dwie skargi.

Radny KrzysztofScisty wspomniat,ze na pocatku wydawato sj, ze sprawa jest
bardzo prosta. Art. 304 8 2 Kpk, od ktorego radecgwmi uciekag i w zadnym
wypadku nie wspoming] nakazuje funkcjonariuszowi publicznemu, a rgghwie
takim jest Prezydent, po poweiu informacji od obywatelaze czuje si zagraony
przez administra¢j stwzby podlegte Prezydentowi, mowi o zageoiu zycia, zdrowia
itd.,, nazywa to wprost aktem terrorystycznym, Pdexy miat bezwzghny
obowigzek zawiadondi organascigania, Komisja nie musi sprawdzéeraz i czeka
czy te organa potwierdz ze byl, czy nie potwierdg Komisja stwierdza wprost
Prezydent tego nie zrobit — skarga jest zasadna.

Radny Martin Zmuda przyznate jest taki paragraf w Kpk i dlatego zid wniosek
formalny o powotanie takiej kontroli, ktéra wyka czy cd takiego miato miejsce.
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Przedmiotem skargi wedlug pana mecenasa nie jekbriliretna sytuacja dlatego
ta kontrola.

Radna Magdalena Spychalska wspomnia&,podobna sytuacja miata miejsce ju
wczesniej gdzie Zespot rozpatrywat skargw toku podgtych czynndéci okazato s

COs jeszcze | wtedy zostat zZiony wniosek na Komisji o przeprowadzenie konkretnej
kontroli i tu tym samym torem nioa E¢. Natomiast radna podtrzymata swoj wniosek
poniewa chce by pewna, a tu z thych wzgtdow nie wynika, radna chce
konkretnej opinii Biura Radcéw Prawnych co jesteumniotem i zakresem skargi.
To wecale nie znaczy, jeli Komisja kxdzie miala okréenie, to protokét bdzie
niedobry czy niezasadny, to rozstrzygnie merityprawy. Naley trzyma sie tego,
poniewa jesli sa watpliwosci, a g, bo mecenas ietaky watpliwos¢ wyrazit, co jest
przedmiotem skargi analizij materiat wyrazit swaj opinig, Zespét inaczej do tego
podszedt i radni stuchgg tego te inaczej. § 3 opinie do jednej skargi. Radna
powiedziata,ze tak nie mee by, ze radni nie wiedg nad czym za chwgl beda
glosow&.

Radny Adam Koszada odfroe wniosku powiedzial,ze na sali jest mecenas,
o ktérego Komisja sistarata, a ktory okeét co jest przedmiotem skargi.

Pan [l zapytat czy maéna w to wpisa nie tylko przesgpstwa

0 wykroczenia, bo przy przegistwach to Komisja miataby niewiele do roboty & jes
wiecej uchybi@.

Radna Magdalena Spychalska sformutowata wnioselparzgizenie opinii Biura
Radcow Prawnych co jest przedmiotem skargi.

Radny Piotr Lisowski uzupetnigg wniosek poprosit o dopisanie ,ze szczegolnym
uwzgkdnieniem art. 304 § 2 Kpk”.

Gtosowanie wniosku: 8 za, 2 wstrzyrgeg se, O przeciwnych.

Glosowanie wniosku radnego Martina Zmudy o powaarkontroli Urzdu
Miejskiego w zakresie reagowania na zawiadomieniana@liwosci popetnienia
przes¢pstwa: 8 za, 2 wstrzymage sg, O przeciwnych.

Pan [l wspomnial, ze 1 lutego a8 Rejonowy, Wydziat Il Karny
w Kaliszu, uznat jego zalenie na umorzenigledztwa, Prokuratura nie wniosta
zastrzeen do tego postanowienia i 20 lutego Prokuratura Rej@a w Kaliszu nadata
statut pokrzywdzonego parfjjjjjjilf i nakazata prowadzenigedztwa w sprawie
niedopetnienia obowzkow stzbowych przez Prezydenta Miasta Kalisza orazzStra
Miejska w Kaliszu.

Radny KrzysztoScisty podkrslit, ze ledztwa nie pogpowania sprawdzagego.
Panlilf kontynuupc powiedziat,ze Sid wydajc postanowienie, wskazag w
toku prowadzonego pagiowania przygotowawczego przez Prokuratlejonovg w
Kaliszu, Stra Miejska w Kaliszu na wezwanie 0 udgsbienie nagm

z monitoringu z dnia 22 sierpnia 2015 r. przekanaigranie z dnia 21 sierpnia 2015 r.
Mozna wysipi¢ zarobwno do Prokuratury, jak i doad - to jest jawne, zapytat
dlaczego przez 2 miesie nie wysipiono w tej sprawie, przeciew koncu chrong
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Prezydenta, za ktérego pJJlF- by sobie dawat gke ucia¢” jeszcze dwa
miesgce temu.

Radny KrzysztofScisty odngnie zarzutu,ze przez dwa mieste byt tracony czas
I nie wysgpiono, stwierdzit, ze jest on w tym momencie nietrafiony dlatego,
ze od pocztku Zespot Kontrolny przyp zdecydowane stanowisko - przynajmniej
W czsci - ze nie ma sensu batlanaterii, ktérej ,kolor jest znany i oczywisty”,
bo s pewne fakty oczywiste, ktére nie budzadnych wvdtpliwosci. | to jest fakt
bezsprzeczny. Prezydent mial obexék uczynt to i nie trzeba Komisji, radcow
prawnych. W zwgzku z powyszym zarzutze dwa miesice trwa rozpatrywanie - jest
chyba nie do Zespotu.

Panjllf- wspomniat,ze te stowa kierowat do mecenasa, a nie do zespotu.
Przewodniczca ziayla wniosek o0 przeditenie terminu rozpatrzenia skargi
w zwigzku z potrzehp otrzymania opinii radcéw prawnych odmee przedmiotu

I zakresu skargi.

Glosowanie 7 za, 2 wstrzynyae se, O przeciwnych.

Ad. 4.

Protokdt Zespotu Komisji Rewizyjnej Rady Miejski&jalisza powotanego w celu
zbadania skargi pa * na dziatalné¢ komendanta Stég Miejskiej Kalisza.
Radna Kamila Majewska cztonek Zespotu badago skarg w imieniu nieobecnego
na posiedzeniu Komisji Koordynatora Zespotu zgta wniosek o przedhienie
terminu rozpatrzenia skargi z uwagi na potezefyjasnienia kilku zagadnie
Glosowanie 7 za, 2 wstrzynyae sg¢, O przeciwnych.

Ad. 5.

Powotanie sktadéw Zespotéw Kontrolnych w celu reatji planu pracy Komisiji
Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza na 2016 .

Przewodniczca Maltgorzata Zarzycka wspomniate naley powota pie¢ Zespotow
Kontrolnych.

Wiceprzewodnicgzca Komisji Magdalena Spychalska wspomniaia,to g kontrole
do absolutorium, czyli te kontrole trzeba przeprdmi@do sesji absolutoryjne,j.

1. Kontrola realizacji w 2015 r. wydatkow btedu Kalisza-Miasta na prawach
powiatu — clk¢ udziatu w pracach Zespotu wyrazili:

- Martin Zmuda — koordynator,

- Tadeusz Skaynski — cztonek,

- Stanistaw Paracagki — cztonek.

Glosowanie: 7 za, 2 wstrzymyge sg¢, O przeciwnych

2. Kontrola realizacji w 2015 r. dochodow lretl Kalisza-Miasta na prawach
powiatu — cle¢ udziatu w pracach Zespotu wyrazili:

- Magdalena Spychalska - koordynator,

- Malgorzata Zarzycka — cztonek,

- Piotr Lisowski — cztonek.

Gtosowanie: 6 za, 3 wstrzymyae se, O przeciwnych
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3. Kontrola sprawozdafinansowych spogdzonych na dzie 31.12.2015 r. - skiad
zespotu wybrany zostanie na kolejnym posiedzenmigjo

4. Kontrola zobowjzan zacggnictych przez Prezydenta Miasta Kalisza w 2015 r.,
terminowdci spiat rat kredytéw i pgczek wraz z odsetkami, kontrola wyséko
udzielonych przez Prezydenta Miasta goam- sklad zespotu wybrany zostanie
na kolejnym posiedzeniu komisji.

5. Kontrola zgodnéci danych zawartych w Informacji o stanie mieniarkmalnego
Kalisza - Miasta na prawach powiatu na dzEl grudnia 2015 r.- sktad zespotu
wybrany zostanie na kolejnym posiedzeniu komisji.

Wiceprzewodnicgzca Komisji Magdalena Spychalska poprositaby do naspnego
posiedzenia przende¢ kto chciatby uczestnicZzy w poszczegolinych kontrolach.
Te kontrole oparteasna dokumentach finansowychzrnych wydziatéw i dua czs¢
tych informacji pochodzi z wydziatow.

Ad. 6. Korespondencja:

- pismo WGM.6840.01.0047.2014.RS, D2016.02.02152zylenta Miasta Kalisza
z dnia 2 marca 2016 r. w sprawie delegowania ptaadsiela Komisji Rewizyjnej
do udzialu w przetargu dotygzym zbycia lokalu mieszkalnego paémego
w Kaliszu przy ul. Babina 1/22 — 19.04.2016 r. go#ia.00 — temat zostat oclony
do kolejnego posiedzenia Komisji,

- odpowied Prezydenta Miasta Kalisza na wniosek nr 0012.1204B Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza w sprawie konirspotek.

Radny KrzysztoScisty wspomniatze s rewidenci przy spotkach i Komisja me sk
oprz& na tych badaniach, na ich protokotach i przepisas¢, skoro ju zostaty
powzkte takie tematy, to natg te kontrole przeprowadzi Radny byt bardzo
sceptyczny do tego, rozumiejintencje ale Komisja nie ma wiedzy merytorycznej,
zeby te transakcje, ktére zostaly przeprowadzoneuz dloz fachowej wiedzy
z zakresu igynierii finansowej, jéli jest tam jaké ,haczyk” to Komisja nie jest
w stanie go wytapa Mozna dokoné& oceny politycznej tego i konsekwencji
gospodarczych jakie ta transakcjazp@ spowodowata ale toc¢bzie réwnieg
w specjalnych protokotach komentowarie, Komisja nie miata racji i demagegi
sieje. Zdanie radnego na temat tej transakcji zesine, publikowat je wielokrotnie
i jest na pewno negatywne. Te transakcje byly Z@odz dla intereséw Miasta.
Jako fachowiec nie wniesie nic.

Wiceprzewodniczca Komisji Magdalena Spychalska powiedzialee na dzié
dzisiejszy kontrole zostaly zaplanowane na IIl kafawicc jest jeszcze troghczasu.
Sytuacja mee st zmient, maze keds jakies wolnesrodki w budecie, Komisja mge
jeszcze raz wnosj ewentualnie mae by tak,ze faktycznie radni zapozrggic z tymi
sprawozdaniamizeby mie€ biezaca wiedz, bo w kontroli nie chodzi tylko o to,
zeby stwierdzi jakies nieprawidiowdci. Nie mana w kadej kontroli zaktadé
ze g nieprawidiowdci, ze c& zle dziala. Kontrola czasem wykazuje
nieprawidtowdci i jest tez cennymzrodiem informacji na temat stanu kieego danej
spoiki, czy ta spotka dobrze funkcjonuje. Na teflgtawie Komisja mze mig obraz
tego.

13



Radny KrzysztofScisty niczego nie ujmag, bo intencje s dobre, natomiast radni
nie dostan informacji na temat spétki bo ponad 50 % udziatdalezy do osoby
prywatnej, w zwazku z powyszym nawet spotki KLA radni nie mgdontrolowa,

a co dopiero tamte. Radny chciagby powot& rewidenta, niezal@ego biegtego
poniewa miat przyktad jednej sytuacji, ktéra zaistniatagminie Zelazkéw. Doszto
tam do konfliktu i radni powotali niezateego rewidenta, a nie tego, z ktdrego
kompetencji korzysta wojt gminy. Byla to pani z ttm Skarbowego, ktora prowadzi
rowniez dziatalng¢ w tym zakresie i wyszty tam bardzoznie rzeczy, bo nikt ginie
spodziewatze od tej strony mma na to wszystko spojizeRadny byt przekonany,
ze jezeli kogas takiego Komisja dostanie do pomocy, tedbie czeké cierpliwie,
co ta osoba wynajdzie, natomiast tu radny - niczeigoujmupc Komisji - nie jest
przekonany,ze Komisja c® znajdzie. Politycznie nmma to ocerd pod lgtem
koncepcji gospodarczych poprzednikow, zm@ ich skrytykowé, co niczego
dla Miasta nie wniesie, bo raczej radni chcielibgt¢ cos takiego,zeby budowa.
Przewodniczca Malgorzata Zarzycka wspomniataze wplyreto zazalenie
na dziatalné¢ Zespotu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kaliszs. rozpatrzenia
skargi pan{jjiilf: na dziataing¢ Kierownika Centrum Interwencji Kryzysowej w
Kaliszu do Przewodnigzego Rady Miejskiej Kalisza, na ktére udzielit odpedzi.
Przewodniczca zacytowata fragment informagy, ze Kodeks pospowania
administracyjnego nie przewiduje wmisvosci ziozenia zaalenia na niewkxiwe
rozpatrzenie skargi.

Kolejna korespondencja dotyczy odpowiedzi Przewcmicego Rady Miejskiej
Kalisza na pismo jakie skierowat p|jjjilF w sprawie niewyraenia przez niego
zgody na publiczne prezentowanie nagraa ktdrych jest zarejestrowany jego gtos. W
odpowiedzi Przewodnigey poinformowat, ze Komisja Rewizyjna miata prawo
zapozné sie z nagraniem zgtoszenia na numer alarmowy 986zytiMiejskiej
Kalisza, w ktorym nie padto ani razu nazwisko i émosoby zglaszagej.
Przewodniczca poinformowataze jeli ktos jest zainteresowany zapoznaniem Si
z trescig korespondencji w casai, dokumenty s dostpne.

Przewodniczca przypomniata o szkoleniu 19.04 w Koninie dlaookibw Komisji
Rewizyjnej.

Ad. 7. Sprawy bieace i wolne wnioski.

Pan [JllF zasugerowat aby przeprowadziaudyt w Stray Miejskiej
za ostatnie 8 lat. W poprzedniej kadencji ogromiemigdze byly wyktadane na Stra
Miejska, jedna tylko osoba rocznie ,pera” 100 000 zt. Piendze ,wyciekay’
ze Stray Miejskiej, pojazdy stibowe g wykorzystywane do celéw prywatnych.
Wczoraj pan * byt swiadkiem jak stranicy miejscy podwozili koleg do
domu. Pierjdze Stray Miejskiej s marnotrawione, funkcjonariuszez@ka gdzie
chag. Od 7 miesjcy pan * prosi, zeby koto mostu na ul. Pitsudskiego
spratnieto $mieci. Oni may pretensjeze [ dzwoni, ale oni dziataj po jego
zgtoszeniu.

Pan |l roprosit Komisg Rewizyjmp 0 zbadanie finansow Rady Osiedla
Piwonice oraz aby wphgta na to,ze jezeli jakis obywatel - szczegolnie cztonek rady
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osiedla, ktérego dotyczy dziatakto - prosi wiadze miasta
0 udosgpnienie faktur, tozeby wiladze miasta te faktury udgstiaty. A na dzié
dzisiejszy zaproponowano prigje do Ratusza w celu zobaczenia faktury
bez zrobienia kopii bo Prezydent musi na to wyrazjoct, a panjjjjjjjij chciat
zabezpieczy dokumenty, ktore stwierdzatye Rada Osiedla za pigdize publiczne -
fakturupc to oczywsicie pod inm nazw - zakupita alkohol za piegize na imprezy,
ktore organizuje P * powiedziat,ze nie jest w stanie zeldrédych wszystkich
materiatbw dla Komisji Rewizyjnej poniewa ,blokuje mu s¢” to
w Ratuszu. Chcialbyzeby to byto rozpatrzone do kca. Podejmowanie decyzji
na zasadzie takiete ,nie mana tego zrotdi panicjjjjjili bo Piotr Kdicielny kazat
zrobié to inacze)”. Wgdd w uchwaly Rady Osiedla jest tak utrudniorg, & mu
wyrywane z ¢ki, kiedy probuje roli zdjecia.

Pani Katarzyna Wawrzyniak Naczelnik Kancelarii Ratiejskiej powiedziala,
ze do Kancelarii Rady Miejskiej wpigh wniosek o udospnienie informacji
publicznej. Informacja dmlzie udosfpniona w tym zakresie jaki otrzymata Kancelaria,
natomiast na temat faktur pani Naczelnik nie claced wypowiad#, bo to dotyczy
Wydziatlu Finansowego. Pani Naczelnik zapewni#a, na to o co pa *
wystgpit bedzie udzielona odpowieéd Pani Katarzyna Wawrzyniak jeszcze raz
podkralita, ze Kancelaria Rady Miejskiej nigdy nie realizowdéktury na zakup
alkoholu rady osiedla.

Pan [llFF wspomniat, ze nie wie co jest doktadnie napisane na fakturze,
podejrzewa, ze jest napisane - przynajmniej ma gakoresponden¢j mailowg

z Przewodnicgcym Zarzdu, ktory méwi -ze w ramach udogpbnionego lokalu
wliczone g tez koszty alkoholu. Poniewakosztéw alkoholu nie mima bezpérednio
nabt na faktug to umieszcza to bezfgrednio w kosztach udaginienia lokalu.
Jest wyszczegodlnionee koszt lokalu wynosi okéong kwotg, podany jest koszt
alkoholu i w sumie na fakturze lokal¢drie udostpniony za wskazan kwote.
Pan [l posiada tak mailowy korespondenej Nie widziat tej faktury
bo chciatby to zweryfikowaz kwot, ktéra byta w tej korespondencji.

Radny Piotr Lisowski zapytat mecenasa czyzeopa * przedstawit Komis;ji
takg informacg, to jest powazicie podejrzenia 0 popetnieniu przgstwa? | czy
Komisja musi to zgtasZado Prokuraturysciganego z urgdu zgodnie z paragrafem
304 Kpk?

Pan Filip Zelazny wyjdnit, ze w rozumieniu przepiséw Kodeksu karnego radni s
funkcjonariuszami publicznymi.

Radny Krzysztof Scisty w zwihzku z powyszym ziayt wniosek formalny

o sformutowanie zawiadomienia o podejrzeniu popeha przesipstwa przez Rad
Osiedla Piwonice i zwroceniegsdo pan * z prosbg o0 udosgpnienie tego
maila.

Radny Tadeusz Skamski zwrdcit uwag, ze to juz Prokuratura wygpi.

Przewodniczca Malgorzata Zarzycka wspomniatae Komisja posiada ustn
informacg zgtoszon przez pan * na posiedzeniu komisiji.

Gtosowanie: 5 za, 0 przeciwnych, 4 wstrzygog) s¢.
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Przewodniczca poinformowata,ze kolejne posiedzenietizie za tydzié w czwartek
0 godz. 8.30.

Ad. 8.

Zamknkcie posiedzenia.

Wobec wyczerpania dziennego pgiku obrad, Przewodnigza Matgorzata Zarzycka
zamkreta posiedzenie.

Protokotowata:
Agnieszka Szczypkowska /-/ Przewodntz
24.03.2016 r. Komisji Rewizyjnej
Rady Miejskiej Kalisza
/-1

Matgorzata Zarzycka

* Wytaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych, na podstawie arst52 z dnia
6 wrzenia 2001 r. o dosgpie do informacji publicznej, jawrsé wytgczyta Katarzyna
Wawrzyniak — naczelnik Kancelarii Rady Miejskiej.
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