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Protokol Nr 0012.2.7.2019

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Kalisza,

ktore odbylo si¢ w dniu 25 marca 2019 roku.
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PORZADEK OBRAD

Otwarcie posiedzenia.

. Zatwierdzenie porzadku obrad.

Wybdr Wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady
Miasta Kalisza.

Protokot ze zbadania skargi pani -* 1 pani -* na Dyrektora
IT Liceum Ogo6lnoksztatcacego im. Tadeusza Kos$ciuszki w Kaliszu.

. Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi pani -* 1 pani -”<

na Dyrektora II Liceum Ogolnoksztatlcagcego im. Tadeusza Kosciuszki
w Kaliszu.

Protokot ze zbadania skargi pana -* na Prezydenta Miasta Kalisza.
Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi pana -* na dziatalnos¢
Prezydenta Miasta Kalisza.

Projekt uchwatly ws zlecenia Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta
Kalisza zbadania skargi pana -* na Dyrektora II Liceum
Ogolnoksztalcacego im. Tadeusza Kosciuszki w Kaliszu.

Projekt uchwaty ws zlecenia Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta
Kalisza zbadania skargi pani * na Dyrektora Miejskiego Zarzadu
Budynkéw Mieszkalnych w Kaliszu.

10. Projekt uchwaty ws zlecenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta

Kalisza zbadania skargi Zarzadu Zwigzku Zawodowego Oswiata w Katowicach
na Prezydenta Miasta Kalisza.

11. Wniosek w sprawie publikacji ,,Informatora Kaliskiego”.
12. Korespondencja.

13. Sprawy biezace i wolne wnioski.

14. Zamknigcie posiedzenia.
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Ad.1. Otwarcie posiedzenia.
Otwarcia posiedzenia dokonata Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji,
Barbara Oliwiecka, witajac wszystkich obecnych.



Ad.2. Zatwierdzenie porzadku obrad.
Przedstawiony porzadek obrad zostat jednomyslnie przyjety — 3 0sob za (3 obecnych).

Ad.3. Wybor Wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miasta Kalisza.

Przewodniczaca zaproponowata przetozenie tego punktu na posiedzenie, na ktéorym
beda obecni wszyscy cztonkowie Komisji. Wspomniata, ze moze zaj$¢ potrzeba
zwotania posiedzenia Komisji jeszcze przed Sesja Rady Miasta.

Komisja przystapita do glosowania nad wnioskiem o zdj¢cie z porzadku obrad punktu:
3 glosy za (3 obecnych). Punkt Wybor Wiceprzewodniczqgcego Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji Rady Miasta Kalisza zostal zdjety z porzadku obrad.

Ad.4. Protokol ze zbadania skargi pani -* i pani -* na Dyrektora
IT Liceum Ogodlnoksztalcacego im. Tadeusza Kosciuszki w Kaliszu.
Przewodniczaca Komisji Barbara Oliwiecka wspomniala, ze radni znajg tres$¢
protokotu. Zapytata czy sg jakies uwagi do tego dokumentu.

Radny Marian Durlej wyrazil swoja watpliwos¢ zwigzang z kwestig regulaminu
i organu wiasciwego do rozpatrzenia tego zagadnienia. Radny stwierdzil, ze nalezy
przedyskutowac ten temat i ewentualnie zostawi¢ to w kompetencji Kuratorium.
Przewodniczaca przypomniata, ze Komisja zwrécita si¢ do Kuratorium Os$wiaty
1 Ministerstva Edukacji Narodowej z pytaniem co ma zawiera¢ regulamin. Jednak
zadna z tych instytucji nie odniosta si¢ do pytan Komisji. Odpowiedz z Kuratorium
polegata na zacytowaniu zapisow z rozporzadzenia. MEN w ogole nie odpisato.
Przewodniczaca odczytala fragment protokolu. Zespdt odniost sie do tego,
ze z protokotu z posiedzenia Rady Pedagogicznej wynika, Zze rada opiniuje tylko
wskazniki. Zabraklo stowa ,regulamin”. Panie skarzace tez si¢ na to powolaly,
ze nie byl opiniowany regulamin tylko wskazniki do regulaminu, potem to zostato
zmienione aneksem. Przewodniczaca przyznata, ze nie zna procedury przyjmowania
tego aneksu, czy tez nie powinna Rada Pedagogiczna drugi raz tego zaopiniowac.
Dyrektor II Liceum Ogoblnoksztatlcacego 1m. T. Kosciuszki w  Kaliszu
pani Maria Zubrowska-Gil wspomniala, ze takie same pisma skarzacych byly
przekazane do Kuratorium. Jes$li zrobilaby to niezgodnie z prawem, to Kuratorium
Oswiaty wystosowatoby kontrole w jej placowce, ktéra stwierdzitaby niedopatrzenie
czego§ przez dyrektora placéwki. Kuratorium dostalo wszystkie dokumenty
i1 nie wszczgto Zadnego postepowania  kontrolnego wobec  dyrektora.
Pani Zubrowska — Gil zaznaczyla, ze jedynym organem, ktory ma nadzor
pedagogiczny nad szkolami jest Kuratortum O$wiaty. Te wskazniki si¢ po prostu
nazywatly regulaminem wskaznikow.

Przewodniczaca przyznala, ze zesp6l mial watpliwosci bo jego czlonkowie nie sg
ani pracownikami Kuratorium O$wiaty, ani MEN. Gdyby Komisja dostata jasng
odpowiedz, radni nie mieliby zadnych watpliwosci. Zespodt podszedt tylko od strony
prawnej, ze zabraklo tego stowa ,,regulamin”.

Pani Zubrowska-Gil powiedziata, ze Regulamin wskaznikow byt przestany do Rady
Pedagogicznej, ktora opiniowata Regulamin wskaznikow.



Pani Barbara Oliwiecka powtorzyla, ze z dokumentow ktore zespdt otrzymat
wynikato, Ze opiniowane sg wskazniki, a nie regulamin wskaznikoéw, zabrakto tego
stowa ,,regulamin”.

Radny Marian Durlej ponownie zwrécil si¢ do komisji, zeby zastanowic si¢
czy nie zostawi¢ tego w kompetencji Kuratorium O$wiaty. Przyznat, ze z pisma, ktore
przestato Kuratorium O$wiaty nie jest w stanie stwierdzi¢ czy to byt regulamin.

Pani Zubrowska-Gil zwrécita uwage, ze nauczyciele maja droge odwotawcza. Mozna
si¢ odwota¢ od oceny, powoluje si¢ wtedy komisje, ktora bada prawidlowosé
przeprowadzenia tej oceny.

Przewodniczagca komisji Barbara Oliwiecka zaznaczyla, ze zespot absolutnie
nie podwaza prawa pani dyrektor do oceny pracownikdw.

Pani dyrektor oznajmita, ze jesli zrobila t¢ ocen¢ niezgodnie z prawem, to odwotanie
by to skorygowato.

Przewodniczagca  Barbara  Oliwiecka  wspomniata, Ze zarowno  Zespot,
jak 1 Wiceprezydent Miasta probowali mediowaé. Proponowano, zeby rozpoczaé
te kontrole na bazie nowego rozporzadzenia, ktore znosi dyrektorskie wskazniki
1 regulamin. W rozporzadzeniu byly podane te wszystkie wskazniki. Przeprowadzenie
tej oceny wg nowych zasad automatycznie by wycofato te skarge, skarga bytaby
niezasadna.

Pani dyrektor powiedziata, ze jak juz zostato wystane pismo o rozpoczeciu procedury
oceniania, to kazde wycofanie si¢ dyrektora z tej procedury skutkowatoby znowu
skargg na dyrektora, ze nie dopehit terminow.

Radny Marian Durlej zapytat czy prawnie pani dyrektor mogta wycofa¢ rozpoczeta
procedur¢ oceniania nauczycieli?

Pani Dyrektor powiedziata, ze konsultowata to w Kuratorium, to nie jest takie proste.
Pani Barbara Oliwiecka stwierdzila, ze przekazanie tej sprawy do Kuratorium
nic nie rozwigze bo Kuratorium juz si¢ w tej sprawie wypowiedzialo. Mozna poprosi¢
jedynie o opini¢ pana mecenasa odno$nie tego zapisu. Przewodniczaca jeszcze raz
podkreslita, ze zespot nie podwaza oceny, to ze sugerowal, zeby to si¢ odbyto
wg zapisOw nowego rozporzadzenia miato na celu tylko wygaszenie konfliktu 1 wtedy
osoby skarzace nie mialyby zadnego prawa do skarzenia si¢ na ten punkt, jesli chodzi
o niewlasciwe przeprowadzenie oceny. Tak si¢ nie stato. Zespot ma dokument
gdzie sg zatwierdzane wskazniki a potem wskazniki stajg si¢ regulaminem.

Pani dyrektor podkreslita, ze opiniowany byt regulamin wskaznikow.

Radny Marian Durlej obawiat si¢, ze jesli komisja stwierdzi, ze to jest zasadne,
to kazde odwotanie od oceny begdzie na podstawie tego stanowiska, czyli kazdy bedzie
si¢ mogt odwota¢ od oceny, bo nie byto stowa ,,regulamin”. Zdaniem radnego, jezeli
Komisja pozostawi to w kompetencji Kuratorium, to wtedy bedzie w porzadku. Radny
zaznaczyl, ze nie widzi tu innego rozwigzania.

Pani Zubrowska — Gil powiedziata, ze Kuratorium ma nadzér nad dyrektorem
1 to Kuratorium powinno si¢ wypowiadac.

Radna Barbara Oliwiecka powiedziata, ze zespdét ma te wszystkie dokumenty.
Jest opinia prawnika przedstawiona przez skarzace, w ktorej stwierdza sig, ze to jest
uchybienie formalne. Radna przyznata, ze dobrze byltoby zasiggna¢ opinii innego
prawnika w tej sprawie, ktéry na podstawie tych samych dokumentéw wypowie si¢



czy to jest uchybienie. Zespot probowal sie tego dowiedzie¢ w Kuratorium
ale nie uzyskat odpowiedzi w tym temacie, Kuratorium zacytowato rozporzadzenie.
Pani Dyrektor wyjasnita, ze Kuratorium miato takie same dokumenty jak radni zespotu
badajacego skarge.

Przewodniczagca kontynuujac wyjasnita, ze Kuratorium nie odpowiedziato
czy zatwierdzenie wskaznikoOw jest tozsame z zatwierdzeniem regulaminu. Jednak
W tym obszarze prawnym kazde stowo ma znaczenie, jezeli nie ma zatwierdzenia
regulaminu to Komisja nie ma nawet marginesu na dziatanie. Pani Barbara Oliwiecka
poprosita radcg prawnego aby wypowiedzial si¢ w tej kwestii.

Radca Prawny Filip Zelazny (polaczenie telefoniczne) oznajmil, Zze zapoznal sie
z protokolem. Nie ingeruje merytorycznie w tre$¢ rozpoznania, bo tylko Komisja
jest wiladna do merytorycznego rozpoznania. Radca prawny wspomnial,
ze ewentualnie moze jakie$ sugestie czy uwagi natury stricte prawnej czy technicznej
przedstawi¢, natomiast odnos$nie ustalen Zespotu nie ma takiej kompetencji. Mecenas
zapoznal si¢ z protokolem i uwaza, ze on jest dobrze przygotowany, nie wnosi
do niego zadnych uwag. Byly 3 zarzuty, w pierwszej cz¢sci Komisja uznata, ze nie jest
wlasciwa do rozpoznania tego 1 tutaj radca si¢ z tym zgadza. Odnosnie pozostatych
dwoch kwestii tj. Funduszu Swiadczen Socjalnych i Regulaminu oceny pracownika —
nie ma uwag co do tych ustalen, ktorych Zespot dokonat. Jest to przygotowane
rzetelnie 1 dobrze. Natomiast przedstawit uwage natury ogoélnej. Jesli chodzi o istote
Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji (dawniej Komisji Rewizyjnej) zawsze jest problem
w jakim zakresie i jak glteboko merytorycznie komisja powinna bada¢ poszczegdlne
skargi. Co do zasady wskazuje si¢ w ten sposob, ze postepowanie, ktore prowadzi
komisja ma charakter uproszczonej kontroli wynikajacej z kodeksu postgpowania
administracyjnego. Nie ma tu trybu odwotawczego, bo taki nie jest przewidziany
w kpa. Nawet jesli jest uchwata w sprawie uznania skargi za zasadng czy bezzasadna,
to strona zainteresowana nie ma mozliwos$ci skarzenia tego dalej. Mecenas przedstawit
swoje stanowisko w oparciu o orzecznictwo 1 rdznego rodzaju komentarze. Radca
prawny uwaza, ze tam gdzie poszczegdlne elementy skargi moga by¢ dochodzone
przez osobg¢ na innej drodze np. cywilnej, karnej, prawa pracy, wowczas kompetencja
komisji skarg konczy si¢. Pan Filip Zelazny wspomnial, ze w poprzedniej kadencji
komisja badata nawet kwestie mobbingu i pdzniej postugiwano si¢ tym dokumentem
w sadzie. Proponowat, zeby tego protokolu juz nie zmienia¢ poniewaz Zespdt wykonat
praceg, rozpoznat skarge. Natomiast na przysztos¢ staratby si¢ ewentualnie tam gdzie
jest inna droga prawna, wzglednie inne organy, czy inne instytucje maja obowigzek
rozpozna¢ spraw¢ - pozostawi€, ewentualnie mozna wskaza¢ co budzi watpliwosci
1 zastrzezenia komisji. Mozna zwréci¢ sie do tych instytucji, ktore sa wiasciwe
do tego, zeby to skontrolowac¢ albo rozpoznac.

Przewodniczaca powiedziata, ze problem jest taki, ze kazda skarga ma swoja droge
legislacyjna 1 tu chyba ustawodawca do konca nie dopracowat roli tej komisji.

Radny Marian Durlej zastanawial si¢ czy skoro komisja nie rozpatruje kwestii
mobbingu, bo nie jest do tego upowazniona - to jest sad, PIP, to czy tak samo komisja
nie powinna si¢ odnies¢ do punktu dotyczacego Regulaminu wskazujac,
ze to Kuratorium jest tutaj wiasciwe. Czy Komisja ma si¢ zwroci¢ do Kuratorium
czy tez ma ten punkt rozpatrywac?



Radca Prawny Filip Zelazny powiedzial, Ze idac dalej ta droga to réwniez Zakladowy
Fundusz Swiadczen Socjalnych nie jest w kompetencji Komisji, to jest kwestia
dotyczaca stricte roli pracodawcy.

Przewodniczaca zapytata jakie konsekwencje prawne ma protokét Komisji.

Pan Filip Zelazny powiedzial, Ze Zadne. Przepisy merytoryczne w zakresie
rozpatrywania skarg w zasadzie si¢ nie zmienily, zmienita si¢ tylko komisja,
ktora to rozpatruje. Zawsze bylo tak, ze postepowanie skargowe ma charakter
symboliczny wskazujacy przez komisje, ze s3 jakie§ watpliwosci, jakie$
nieprawidtowosci, zeby zasygnalizowa¢ to podmiotowi. Pan mecenas powiedziat,
ze teraz juz by nie zmienial tego protokotu, bo uwaza, ze radni wykonali prace i jest
zasygnalizowany jaki§ problem, natomiast przysztosciowo mozna by bylto rozwazaé
takg kwestie, ze np. w odniesieniu do funduszu $wiadczen socjalnych, to sprawa
stricte pracownicza 1 ewentualnie wywigzywanie si¢ z roli pracodawcy
przez dyrektora, a pracodawcg dyrektora jest prezydent wiec ewentualnie poprosi¢
o zbadanie tego, skontrolowanie tego przez osobg¢ przetozong w stosunku do dyrektora
po linii prawne;.

Przewodniczaca stwierdzita, ze dyskusja na temat komisji powinna si¢ odby¢ w innym
gronie. Komisja w ten sposob tylko opdznialaby czekajac miesigc na kolejng rade,
zeby zatwierdzi¢ tylko przekazanie skargi do innego organu. Przewodniczaca
podzickowata mecenasowi za rozmowg.

Pan Filip Zelazny jeszcze raz podkreslit, ze on by tego nie zmienial bo uwaza,
ze to zostato dobrze przygotowane, nie ma zadnych uwag.

Pani Maria Zubrowska-Gil powiedziata, Ze ona nie dostala tej skargi, nie zapoznata sie
z nig, w zwigzku z tym nie mogla przedlozy¢ jakichkolwiek ewentualnych
dokumentéw. Co do funduszu socjalnego - byta kontrola za 2018 1 2017 rok, i zadnych
uchybien praktycznie nie znaleziono. Natomiast jesli co$ si¢ wezesniej zadziato, to jest
to korygowane. Pani dyrektor stara si¢ wypelnia¢ obowigzki solidnie. Odnos$nie oceny
uwaza, ze organem wladnym jest Kuratorium, ktore dostalo takg skarge. Zgodnie
z opinig mecenasa teoretycznie pani dyrektor nie moze si¢ od tej uchwaty odwotac,
natomiast catkowicie nie zgadza si¢ z tym, ze tam nie bylo stowa ,,Regulamin
wskaznikow” bo w Zarzadzeniu jest ,,Regulamin wskaznikow”.

Przewodniczaca wyjasnita, ze dokumenty, ktéore analizowal zespdt to byla
m.in. uchwata Rady Pedagogicznej, gdzie byly opiniowane ,,wskazniki”.

Pani Dyrektor powiedziata, ze na podstawie tej opinii wydala zarzadzenie,
a w zarzadzeniu jest regulamin wskaznikow 1 to jest dobrze.

Radna Barbara Oliwiecka podsumowata, ze zespol oparl si¢ na opinii prawnika,
ze jednak zabrakto stowa regulamin.

Pani Maria Zubrowska-Gil przyznata, ze protokot byt pisany na szybko i nie zdgzyta
go przeczyta¢, zrobita ksero 1 wydala, protok6él podpisuje protokolantka
1 pani dyrektor. Glownym dokumentem jest uchwata Rady Pedagogicznej
1 zarzadzenie dyrektora, ktére wprowadzalo regulamin wskaznikow. Tak brzmiato
to zarzadzenie. Prawo zobowigzywato dyrektora do ustalenia regulaminu wskaznikdw.
Natomiast co do regulaminu oceniania to jest dokument nadrzgdny Prezydenta Miasta,
na podstawie, ktorego prowadzi si¢ ocenianie i motywowanie.

Przewodniczaca komisji odczytala fragmenty protokotu Rady Pedagogicznej z dnia
31 sierpnia, z ktorego wynika, ze opiniowano wskazniki.



Pani Dyrektor wspomniata, Ze jest zarzadzenie z 1 wrze$nia.

Radna Oliwiecka potwierdzita, ze jest zarzadzenie, ktore wchodzi w zycie z dniem
1 wrze$nia 1 to jest zarzadzenie w sprawie wprowadzenia regulaminu okreslajgcego
oceng pracy nauczyciela i tu jest problem w tym, ze nauczyciele skarza, ze na Radzie
Pedagogicznej opiniowali wskazniki, a nie sam regulamin, w takiej nazwie. To mogta
by¢ omyitka pisarska. Natomiast komisja ma opini¢ prawnika przedstawiong przez
skarzace. Pdzniej sg aneksy. W zarzadzeniu jest tak, ze wprowadza si¢ regulamin
okreslajacy wskazniki oceny pracy nauczyciela. I te wskazniki, ktoére opiniowali
nauczyciele sg zalgcznikami w tym zarzadzeniu i o to chodzi paniom skarzacym.

Pani Zubrowska- Gil powiedziata, ze to byl regulamin wskaznikow, jest to po prostu
gra stow.

Przewodniczaca zaproponowala, zeby zespot przedyskutowat te kwestig. Zdaniem
zespolu stanowi to uchybienie formalne. Mozna si¢ jeszcze raz spotka¢ w gronie
zespolu 1 zastanowi¢ si¢ co zrobi¢ z tg interpretacjg tych zapiséw formalnych.
Czy zdoby¢ jeszcze jedng opini¢ niezalezng czy zostawi¢ to w takiej formie. Potrzebna
jest dyskusja w zespole. Przewodniczaca powiedziata, ze przesle dokumenty
do mecenasa Zelaznego. Zapytanie czy taki zalacznik - uchwata stanowi uchybienie
formalne, bo w protokole z rozpatrzenia skargi jest napisane, ze zdaniem zespotu
to stanowi uchybienie formalne.

Pani Dyrektor powiedziata, ze gdyby to byto uchybienie formalne to by miata kontrole
z Kuratorium. Opinia komisji jest dla niej krzywdzaca a nie ma prawa si¢ od tego
odwolaé. Pani dyrektor uwaza, ze zrobita wszystko zgodnie z prawem.
Przewodniczaca oznajmita, ze zespot spotka si¢ w Srod¢ z mecenasem,
zeby to wszystko jeszcze raz przedyskutowac.

Zostal ztozony wniosek o zdjecie punktu 4. Protokot ze zbadania skargi pani -*
1 pani -* na Dyrektora II Liceum Ogo6lnoksztalcacego
im. Tadeusza Kos$ciuszki w Kaliszu z porzadku obrad. Glosowanie: 3 osoby za
(3 obecnych).

Ad.S. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi pani -* i pani -*
na Dyrektora II Liceum Ogélnoksztalcacego im. Tadeusza KoSciuszki w Kaliszu.
Komisja przystapita do glosowania nad wnioskiem o zdj¢cie z porzadku obrad punktu:
Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi pani -* 1 pani ->‘<
na Dyrektora II Liceum Ogo6lnoksztatcacego im. Tadeusza Kosciuszki w Kaliszu:
3 glosy za (3 obecnych). Punkt zostat zdjety z porzadku obrad.

Ad. 6. Protokot ze zbadania skargi pana -* na Prezydenta Miasta Kalisza
Komisja przystapita do glosowania nad protokotem wraz z zaproponowanym
wnioskiem: 3 glosy za (3 obecnych).

Ad.7. Projekt uchwaly ws rozpatrzenia skargi pana -* na dzialalnos¢
Prezydenta Miasta Kalisza.
Komisja przystgpita do glosowania nad projektem uchwaty: 3 glosy za (3 obecnych).



Ad.8. Projekt uchwaly ws zlecenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miasta Kalisza zbadania skargi pana -* na Dyrektora II Liceum
Ogolnoksztalcacego im. Tadeusza Kosciuszki w Kaliszu.

Komisja przystapita do glosowania nad projektem uchwaty: 3 glosy za (3 obecnych).
Przewodniczaca zaproponowala, zeby sktad zespotu wybra¢ na kolejnym posiedzeniu,
kiedy bedzie pelny sktad komis;ji.

Ad.9. Projekt uchwaly ws zlecenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miasta Kalisza zbadania skargi pani ->‘< na Dyrektora Miejskiego Zarzadu
Budynkow Mieszkalnych w Kaliszu.

Komisja przystapita do glosowania nad projektem uchwaty: 3 glosy za (3 obecnych).
Przewodniczaca zaproponowatla, zeby sktad zespolu wybra¢ na kolejnym posiedzeniu
kiedy bedzie pelny sktad komisji.

Ad.10. Projekt uchwaly ws zlecenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miasta Kalisza zbadania skargi Zarzadu Zwigzku Zawodowego OSwiata
w Katowicach na Prezydenta Miasta Kalisza.

Komisja przystapita do glosowania nad projektem uchwaty: 3 glosy za (3 obecnych).
Przewodniczaca zaproponowata, zeby sktad zespolu wybra¢ na kolejnym posiedzeniu
kiedy bedzie pelny sktad komis;ji.

Ad.11. Wniosek w sprawie publikacji ,, Informatora Kaliskiego”.

Przewodniczaca komisji wspomniata, ze zgodnie z ustawa wnioski sa procedowane
w taki sam sposob jak skargi. Projekt uchwaly musi by¢ przedtozony Radzie Miasta.
Przewodniczaca wyjasnita, ze mieszkaniec jesli ma wniosek moze skierowaé go
do Prezydenta Miasta albo do Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji Rady Miasta
Kalisza. Skoro kieruje do Komisji Skarg 1 Wnioskéw to wyraza taka wole,
zeby to procedowata Rada Miasta. Ma takie prawo i1 takg droge wybral
ten wnioskodawca.

Komisja przystapita do glosowania nad wnioskiem o zdjecie z porzadku obrad punktu:
3 glosy za (3 obecnych). Punkt zostat zdjety z porzadku obrad.

Ad.12. Korespondencja:

Przewodniczaca poinformowata, ze wplyngto dodatkowe pismo do skargi,
ktora juz byla wczesniej ztozona 1 Komisja dzisiaj pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaty w tej sprawie.

Ad.13. Sprawy biezace i wolne wnioski.

Przewodniczaca zachgcata radnych aby rozmawiali w Klubach o mozliwosci
poszerzenia grona Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji. Skarg wplywa duzo
a powotanie zespotu sposréd 5 oséb nie jest tatwe. Osoby majg zbadaé skarge
rzetelnie, jest to pracochlonne, zabiera duzo czasu.

Ad.14. Zamkniecie posiedzenia.
Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczaca Komisji, Barbara Oliwiecka
zamkneta posiedzenie, dzigckujac wszystkim za udziat i dyskusje.



Protokotowata: Przewodniczaca
Agnieszka Szczypkowska /-/ Komisji Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji
25.03.2019 . Rady Miasta Kalisza

Barbara Oliwiecka /-/

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na podstawie art. 5 ust. 2 z dnia

6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej, jawnos¢ wylqczyta Katarzyna
Wawrzyniak — naczelnik Kancelarii Rady Miasta.



