UCHWALA Nr XXIX/ 443/2008
Rady Miejskiej Kalisza
z dnia 27 listopada 2008 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi Pani _*

Na podstawie art.18a ust. 1 14 ustawy z dnia 8 marca 1990r.
o samorzadzie gminnym (Dz.U.z 2001 r., Nr 142 poz.1591 z p6Zzn.zm.) oraz
art.229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U.z 2000 r. Nr 98, poz.1071 z pdzn.zm.) uchwala sig,
co nastepuje:

§1

Po rozpatrzeniu skargi Pani _* na Prezydenta Miasta Kalisza
oraz Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Kaliszu stwierdza

sig,
ze skarga jest bezzasadna.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej Kalisza.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczqca

Rady Miejskiej Kalisza
Wi

Adela Przybyt



UZASADNIENIE
do uchwaly Nr XXIX/ 443/2008
Rady Miejskiej Kalisza
z dnia 27 listopada 2008 roku

W sprawie rozpatrzenia skargi Pani _*

Rada Miejska Kalisza powierzyta Komisji Rewizyjnej zbadanie skargi Pani

* na Prezydenta Miasta Kalisza i Dyrektora Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Kaliszu. W tym celu zostal powotany Zespot Kontrolny, ktéry dokonat
analizy dokumentacji zebranej w tej sprawie w kontrolowanej jednostce oraz wyshuchat
wyjasnien Pani Dyrektor.

Na podstawie zebranych dokumentéw zespdt kontrolny ustalil, Zze termin realizacji
prac remontowych zostal zachowany zgodnie z umowa zawarta pomiedzy Miejskim
Osrodkiem Pomocy Spotecznej w Kaliszu a Pania * w dniu 6 sierpnia
2003 r. Usterki zglaszane przez skarzaca zostaly naprawione poza zamontowaniem uchwytu
dosciennego nadwannowego, ktory skarzaca miata zakupi¢ w ramach 20% udziatu wlasnego.
Poniewaz tego nie zrobita wykonawca nie mogt wykona¢ montazu.

W zwiazku z tym, ze pani * nie podpisala i nie przyjeta faktury

od wykonawcy, Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej nie moégt pokry¢ 80% kosztow
przedsigwzigcia. W celu sfinalizowania inwestycji zostaly do pani
wystane pisma

z prosba o rozliczenie zadania. Na zadne z nich MOPS nie otrzymal od pani

* odpowiedzi. Wykonawca firma ,,Dekor-Bud” skierowal sprawe do
*

*

zostala zobowigzana do
*

Sadu. W wydanym przez sad wyroku p.

zaplaty 100% warto$ci za wykonana usluge. Od tego wyroku p.
odwotata sig do sadu apelacyjnego, ktory oddalit odwotanie
1 utrzymat wyrok Sadu Rejonowego w mocy. Poniewaz pani * nie
uregulowata zasadzonej naleznosci Firma Dekor-Bud skierowata sprawe na droge
postepowania egzekucyjnego.

MOPS moze jedynie wspdtfinansowac zadanie przy zachowaniu warunkéw umowy

okreslonych przepisami prawa. Z uwagi na fakt, ze Pani * ich nie

dochowata sad nakazal jej zaptate catosci kosztow. Pani * nie

przedstawita bowiem faktury

od wykonawcy robot. Byl to dokument okreSlony w umowie ktéra Pani
*

podpisata
z MOPS jako niezbedny do uzyskania dofinansowania z PFRON. Brak przedstawienia tego
dokumentu w ciagu 14 dni od dokonania odbioru koncowego mogt skutkowaé odstapieniem
przez MOPS od umowy co réwniez zostalo w tej umowie zawarte.

W oparciu o zgromadzona dokumentacj¢ stwierdza sig, ze skarga w powyzszym
zakresie jest bezzasadna.

Przewodniczqcy
Komisji Rewizyjnej
Rady Miejskiej Kalisza
/o]
Mirostaw Gabrysiak



* Wytqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na podstawie art. 5 ust. 2 z dnia 6 wrzesnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej, jawnos¢ wytqczyta Katarzyna Wawrzyniak — naczelnik
Kancelarii Rady Miejskiej.
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