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gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 z pézn. zm.).
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niewazno$¢ uchwaty Nr XLIX/660/2014 Rady Miejskiej Kalisza z dnia 26 czerwca 2014r. w
sprawie wyrazenia zgody na rozwiazanie stosunku pracy z radnym Grzegorzem Sapinskim
- ze wzgledu na istotne naruszenie prawa

UZASADNIENIE

Uchwata Nr XLIX/660/2014 z dnia 26 czerwca 21014r. Rady Miejskiej Kalisza zostata
dorgczona Wojewodzie Wielkopolskiemu 07 lipca 2014r.

Jako podstawg prawng uchwaly powotano art.25 ust.2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013r.p0z.594 ze zm.)

Dokonujgc oceny zgodnosci z prawem przedmiotowej uchwaly —organ nadzoru
stwierdzil, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art.25 ust.2 ustawy z dnia 8 marca 1990r.0 samorzadzie gminnym (Dz.U.z
2013r.p0z.594 ze zm.) rozwiazanie z radnym stosunku pracy wymaga uprzedniej zgody rady
gminy, ktérej jest cztonkiem. Rada gminy odméwi zgody na rozwiazanie stosunku pracy z
radnym, jezeli podstawa rozwiazania tego stosunku sa zdarzenia zwiazane z wykonywaniem
przez radnego mandatu. Z kolei art.25 a cyt. ustawy stanowi, ze radny nie moze braé udziatu
w glosowaniu w radzie ani w komisji, jezeli dotyczy ono jego interesu prawnego.

Z wystapienia radnego Grzegorza Sapinskiego z dnia 10 lipca br. skierowanego do
Wojewody Wielkopolskiego, potwierdzonego informacja uzyskana z Kancelarii Rady
Miejskiej wynika, ze ww. bral udziat w glosowaniu nad przedmiotowa uchwata.

Z przytoczonego przepisu prawa wprost wynika zakaz udziatu w pracach rady i gtosowaniu
kazdego radnego, ktérego interesu prawnego ono dotyczy .Przepis ten odnosi sie do
wszystkich aktéw podejmowanych przez organ gminy czy komisjg oraz wszelkich uchwat, w
tym intencyjnych, na co Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie wskazuje w swoich
wyrokach (p. wyrok z dnia 11 stycznia 2012r.,sygn.akt I OSK 2006/1 1)

Skoro przedmiotowa uchwata dotyczyta sytuacji prawnej radnego to podlegat on, w ocenie
organu nadzoru, wylaczeniu od udzialu w glosowaniu nad Jj€j przyjeciem .
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W orzecznictwie sadowo-administracyjnym przyjmuje sig, ze nie ma znaczenia dla oceny
spelnienia hipotezy tego przepisu kwestia ewentualnego naruszenia interesu prawnego, czy
tez analiza wynikéw glosowania, gdyz wystarczajacym jest to, iz przedmiot glosowania
dotyczyl radnego.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy ,ze Rada Miejska Kalisza podejmujac przedmiotowa
uchwale razaco naruszyta prawo , dlatego nalezato orzec jak w sentenc;ji .

Niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze moze by¢é zaskarzone do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu ,z powodu niezgodnosci z prawem, w terminie 30 dni od daty
jego doreczenia za posrednictwem Wojewody Wielkopolskiego
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